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WSTEP

Ideg projektu ochrony muraw kserotermicznych w polsko-niemieckim obszarze
przygranicznym byta poprawa lub utrzymanie witasciwego stanu zachowania tych cennych siedlisk.
Dzieki wspdlnej inicjatywie stworzono szanse zachowania unikalnej flory i fauny tego obszaru.
Wymiana doswiadczen pozwolita na precyzyjne sformutowanie i wykonanie zadan, a przede wszystkim
wypracowanie wspolnej metodyki oceny monitorowanych ptatéw muraw kserotermicznych. Obiekty
wytypowane do ochrony znajdowaty sie bezposrednio w pasie przygranicznym, a takze na obszarach
chronionych w gtebi wojewddztwa zachodniopomorskiego po stronie polskiej i w przylegtych landach
niemieckich — Brandenburgii i Meklemburgii-Pomorzu Przednim. Prowadzona ochrona czynna muraw
polegata na usuwaniu nalotu drzew i krzewdw, wypasie owiec oraz koszeniu. Na zakonczenie projektu
oceniono skutecznos¢ zabiegdw ochronnych oraz sformutowano zalecenia dalszej ochrony muraw
kserotermicznych. Kontynuacja prac jest niezbedna i daje gwarancje zachowania w odpowiednim
stanie tych pétnaturalnych i cennych siedlisk przyrodniczych.

OBSZAR OBJETY PROJEKTEM

1. POLSKA - REGION POMORZE ZACHODNIE
Projekt ochrony muraw kserotermicznych w Polsce realizowano na szesciu obiektach
potozonych na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego (ryc. 1, tab. 1).

A e E

Q Pargo\;m‘r
O Brodogéry
O Stary Przylep
_ Wojewddztwo
zachodniopomorskie
POLSKA
O Zaton Dolna
B | . 0 ‘ 7,5 15 km
~@® Mstho. =g j e ——

Ryc. 1. Lokalizacja muraw kserotermicznych wytypowanych do ochrony po polskiej stronie granicy.
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Tab. 1. Wykaz powierzchni objetych dziataniami ochronnymi w projekcie — Polska — Pomorze
Zachodnie.

. . 1 obr. Barnistaw, gm.

1 | obszar przygraniczny Barnistaw 7,5 7,5 7,5 Kotbaskowo
32/1, 32/4 obr. Grzedziec, gm.

2 |rezerwat przyrody "Brodogory" 1 0 1 Warnice; 7 obr. Czernice, gm.
Pyrzyce

" " 701 obr. Stary Przylep, gm.
3 | rezerwat przyrody "Stary Przylep 1 0 1 Warnice
4 | ptat murawy koto Metna 8 0 8 388/1 obr. Metno, gm. Chojna
. . 257/2 obr. Zaton Dolna, gm.
5 | park krajobrazowo-naturalistyczny 03 0 0,3 | Chojna (wydz. 257j Nadl.
Dolina Mitosci .

Chojna)
1 obr. Pargowo, gm.

6 | obszar przygraniczny Pargowo 4,5 4,5 4,5 Kotbaskowo —

’ ’ ’ 440 obr. Kamieniec, gm.
Kotbaskowo
razem 22,3 12 22,3

Barnistaw — fragmenty muraw cieptolubnych znajdujg sie w pasie przygranicznym po polskiej i
niemieckiej stronie granicy, ok. 1 km na Wi 1,7 km na SW od wsi Barnistaw (gm. Kotbaskowo, powiat
policki). Jest to obszar czeSciowo zmieniony antropogenicznie w zwigzku z ochrong strefy
nadgranicznej realizowana przez Straz Graniczng. Murawy wyksztatcity sie wtdrnie na hatdach ziemi
pochodzacych z wykopanego rowu oraz na pobliskich zboczach uformowanych naturalnie przez
dziatalno$¢ ostatniego zlodowacenia. Na obszarze tym przewazajg piaski i ity oraz gliny zwatowe na
piaskach wodnolodowcowych. Budowe geomorfologiczng reprezentuje wysoczyzna morenowa falista
i pagdérkowata mezoregionu Wzniesienia Szczecinskie. Sgsiedztwo monitorowanego stanowiska
stanowig pola uprawne bezposrednio przylegajgce do obszaru projektu lub oddzielone waskg miedza.
W obrebie stanowiska wyznaczono trzy transekty badawcze.

|
4
i
|
1

Fot. 1. Lepiej zachowany fragment murawy na stanowisku Fot. 2. Stanowisko Barnistaw 1 porosniete Arrhenatherum
Barnistaw 1, azymut W. elatius i Rubus caesius.
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Eainiciaws Legenda

[ stanowisko monitoringowe Barnistaw
transekt monitoringowy

N

(Barnistavz23

WD  cxwd
|

Ryc. 2. Stanowisko monitoringowe Barnistaw z trzema transektami badawczymi.

4

Fot. 3. Dobrze zachowana murawa na stanowisku Fot. 4. Fragment z Brachypodium pinnatum na stanowisku
Barnistaw 2. Barnistaw 2.
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Fot. 5. Murawa porosnieta Calamagrostis epigejos na Fot. 6. Lepiej zachowany fragment murawy na stanowisku
stanowisku Barnistaw 3. Barnistaw 3.

Pargowo — stanowisko o podobnym stopniu antropopresji i uktadzie przestrzennym reprezentujgcych
je siedlisk oraz identycznej genezie jak stanowisko Barnistaw. Jest ono potozone w pasie
przygranicznym po polskiej i niemieckiej stronie granicy, ok. 0,8 km na Wi 0,6 km na S od wsi Pargowo
(gm. Kotbaskowo, powiat policki). Obszar uzytkowany wczesniej przez Straz Graniczng. Murawy
wyksztatcity sie fragmentarycznie na ptaskim terenie pomiedzy rowami lub powierzchniach o
nieznacznym spadku i wystawie S i SE przy okresowo uzywanej drodze gruntowej. Zachodnig i
centralng cze$¢ stanowiska reprezentujg gliny zwatowe, cze$s¢ wschodnig piaski i Zzwiry
wodnolodowcowe. Obszar znajduje sie na pograniczu wysoczyzny morenowe;j falistej i pagérkowatej
oraz rownin bagiennych, ktére sg jednoczesnie granicg pomiedzy dwoma mezoregionami —
Wzniesieniami Szczecinskimi i Doling Dolnej Odry. Stanowisko monitoringowe jest czescig obszaru
Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003, a takze obszaru Dolna Odra PLH320037, gdzie siedlisko
muraw kserotermicznych (kod 6210) jest jednym z przedmiotéw ochrony (SDF obszaru z marca 2022
r.). Sgsiedztwo badanych ptatow stanowig pola uprawne oddzielone waskg miedzg lub nieuzytkowane
obszary fgkowe. W obrebie stanowiska wyznaczono trzy transekty badawcze.

Fot. 7. Murawa zdominowana przez Arrhenatherum elatius Fot. 8. Lepiej zachowany ptat murawy na stanowisku
na stanowisku Pargowo 1, azymut N. Pargowo 1, azymut N.
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Legenda

stanowisko monitoringowe Pargowo
transekt monitoringowy

Fot. 9. Widok na dobrze zachowany fragment murawy na Fot. 10. Rzut pionowy na murawe na stanowisku Pargowo
stanowisku Pargowo 2, azymut W. 2.
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Fot. 11. Dobrze zachowany fragment murawy a Fot. 12. Dobrze zachowany fragment muraw na
stanowisku Pargowo 3, azymut W. stanowisku Pargowo 3, azymut E.

Brodogory — rezerwat przyrody ustanowiony w 1957 r. dla zachowania reliktowego stanowiska
roslinnosci stepowej wystepujgcej w zasiegu wilgotnego klimatu morskiego. Rezerwat zlokalizowany
jest w poblizu wsi Gredziec (gm. Warnice, pow. pyrzycki) oddalonej ok. 1,5 km od linii brzegowej jeziora
Miedwie. Dobrze zachowane murawy porastajg strome stoki wzniesienia o ekspozycji SW i W,
bedgcego krawedzig pradoliny Miedwia. Murawy rosng gtéwnie na glinach zwatowych z domieszka
piasku. Rezerwat zajmuje centralng cze$¢ mezoregionu Réwnina Pyrzycko-Stargardzka, cechujgcego
sie z reguty ptaskim uksztattowaniem powierzchni. Stanowisko monitoringowe jest czescig obszaru
Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice PLB320005, a takze obszaru Dolina Ptoni i Jezioro Miedwie
PLH320006, gdzie murawy kserotermiczne (kod 6210) sg jednym z przedmiotéw ochrony (SDF obszaru
z kwietnia 2022 r.). Od wschodu rezerwat przylega bezposrednio do pél uprawnych, a od zachodu do
nieuzytkdw, pdl uprawnych i zabudowan wsi Gredziec. W obrebie stanowiska wyznaczono trzy
transekty badawcze.

Fot. 13. Widok na pdétnocng czes’étransektu Fot. 14. Widok na potudniowg czes¢ transektu
monitoringowego Brodogéry 1. monitoringowego Brodogéry 1.
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Legenda

7 [ stanowisko manitoringowe Brodogdry
transekt monitoringowy

Brodocsny )

| Erdisiy2

LU

Fot. 15. Widok na pofudnioq czesc transektu Fot. 16. Widok na rodkowa czesé transektu
monitoringowego Brodogdry 2, azymut N. monitoringowego Brodogdry 2, azymut S.
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Fot. 17. Widok na potudniowg czesc¢ transektu Fot. 18. Widok na pétnocng czes¢ transektu
monitoringowego Brodogory 3, azymut N. monitoringowego Brodogory 3, azymut N.

Stary Przylep — rezerwat przyrody ustanowiony w 1974 r. dla zachowania reliktowych i unikalnych na
terenie Pomorza muraw kserotermicznych Potentillo arenariae-Stipetum capillatae, Adonido-
Brachypodietum pinnati, a takze dla ochrony wystepujgcych w rezerwacie chronionych i rzadkich
gatunkéw roslin i grzybow. Rezerwat znajduje sie ok. 0,8 km na potudnie od wsi Stary Przylep (gm.
Warnice, pow. pyrzycki) i 0,2 km na NW od Kolonii Stary Przylep, ok. 4 km na SE od rezerwatu
Brodogéry. Dobrze zachowana roslinnosé kserotermiczna rozwija sie na stromym zboczu wzniesienia
o wystawie potudniowej. Wzniesienie wyrdznia sie w ptaskim terenie mezoregionu Réwnina Pyrzycko-
Stargardzka. Podtoze stanowig tam gtdwnie piaski i zwiry keméw z niewielka domieszky frakcji
gliniastych. Podobnie jak rezerwat Brodogéry stanowisko monitoringowe Stary Przylep jest czescig
obszaru Natura 2000 Jezioro Miedwie i okolice PLB320005, a takze obszaru Dolina Ptoni i Jezioro
Miedwie PLH320006. Od wschodu, zachodu i pétnocnego-wschodu rezerwat graniczy bezposrednio z
polami uprawnymi, od pétnocy z nieuzytkami, a od potudnia z drogg gruntowa. W obrebie stanowiska
wyznaczono jeden transekt badawczy.

Fot. 19. Widok na poczatek transektu monitoringowego Fot. 20. Widok na $rodek transektu monitoringowego
Stary Przylep. Stary Przylep.
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Legenda

|| stanowisko monitoringowe Stary Przylep
transekt maonitoringowy

Ryc. 5. Stanowisko monitoringowe Stary Przylep z jednym transektem badawczym.

Fot. 21. Pojedyncze zarosla wierzbowe porastajgce Fot. 22. Widok na koniec transektu monitoringowego Stary
murawe w rez. Stary Przylep. Przylep.
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Fot. 24. Slady wybranego piasku u podstawy zbocza w rez.
Stary Przylep

Zaton Dolna — niewielki ptat murawy kserotermicznej porasta $rednio strome zbocze o wystawie SW
w parku krajobrazowo-naturalistycznym ,,Dolina MitosSci”. Sg to okolice wsi Zaton Dolna (gm. Chojna,
powiat gryfinski) lezacej nad rzekg Odra. Na obszarze tym przewazajg gliny zwatowe, a w krajobrazie
wyraznie zaakcentowane sg wzgdrza moren czotowych. Te formy geomorfologiczne charakterystyczne
sg dla mezoregionu Pojezierze Mysliborskie, graniczagcego w tym rejonie z mezoregionem Dolina Dolnej
Odry. Monitorowana murawa od potudnia przechodzi w okrajkowe zarosla kserotermiczne, a od
poétnocy w zbiorowiska lesne zyznej buczyny i kwasnej dgbrowy. Stanowisko monitoringowe jest
czescig obszaréw Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 oraz Dolna Odra PLH320037, a takze
Cedynskiego Parku Krajobrazowego. W obrebie stanowiska wyznaczono jeden transekt badawczy.

Legenda

[__1 stanowisko monitoringowe Dolina Mitosci
transekt monitoringowy

Ryc. 6. Stanowisko monitoringowe Zaton Dolna z jednym transektem badawczym.
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Fot. 25. Rzut ogdlny na stanowisko monitoringowe Dolina Fot. 26. Ostrotédka kosmata Oxytropis pilosa

W
—cenny

Mitosci, azymut W. gatunek muraw kserotermicznych.
5 : W
Fot. 27. Widok na poczatek transektu monitorigowego Fot. 28. Widok na srodek transektu monitoringowego
Dolina Mitosci. Dolina Mitosci.
Fot. 29. Widok na koniec transektu monitoringowego Fot. 30. Liczne zarosla powojnika pngcego Clematis vitalba '

Dolina Mitosci. na stanowisku Dolina Mitosci.

Metno — dobrze zachowana i najwieksza obszarowo murawa kserotermiczna w projekcie. Potozona
jest ok. 0,3 km na SW od wsi Metno (gm. Chojna, powiat gryfinski). Murawa zajmuje tagodnie
opadajgce zbocze o wystawie SE i E, dos¢ wysokiego wzniesienia. Jest to cze$¢ wzgdrza moreny
czotowej, charakterystycznej formy krajobrazu mezoregionu Pojezierze Mysliborskie. Na obszarze tym
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przewazajq piaski i zwiry wodnolodowcowe miejscami urozmaicone glinami zwatowymi. Wzniesienie
stanowi wyspe srodowiskowg w rolniczym krajobrazie, a porastajgce je murawa bezposrednio graniczy
z polami uprawnymi. Stanowisko monitoringowe jest czescig Cedynskiego Parku Krajobrazowego oraz
obszaru Natura 2000 Ostoja Cedyriska PLB320017, a takze obszaru Wzgdorza Morynskie PLH320055,
gdzie, gdzie murawy kserotermiczne (kod 6210) sg waznym przedmiotem ochrony (SDF obszaru z
czerwca 2022 r.). W obrebie stanowiska wyznaczono dwa transekty badawcze.

Legenda

[ | stanowisko monitoringowe Metno

transekt monitoringowy

I/
unek

Fot. 31. Rzut ogdlny na stanowisko monitoringowe Metno Fot. 32. Len wiochaty Linum hirsutm - enny gat
1, azymut S. muraw kserotermicznych.
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Fot. 33. Fragment murawy ostnicowej na stanowisku Fot. 34. Niewielkie skupienia Prunus spinosa i Robinia
monitoringowym Metno 1. psuedoacacia na stanowisku monitoringowym Metno 1.

Fot. 35. Widok na stanowisko monitoringowe Metno 2 Fot. 36. Ostra granica pomiedzy murawa a polem
azymut N. uprawnym - stanowisko monitoringowe Metno 2.
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2. NIEMCY — REGION BRANDENBURGIA

W kraju zwigzkowym Brandenburgia w powiecie Uckermark znajduje sie sze$¢ obszarow
objetych projektem. Stanowig one wybdr z rozlegtego obszaru tamtejszych muraw kserotermicznych.
Na terenie powiatu Uckermark koncentrujg sie one w pdétnocno-wschodniej czesci. S3 one zatem
przestrzennie bliskie obszarom projektowym powiatu Vorpommern-Greifswald i granicy z Polska.
Zgodnie z klasyfikacjg obszaréw przyrodniczych Scholza (1962) obszary objete projektem na gtdwnym
terytorium "Pojezierza Meklemburskiego" naleza do podobszaréw ,Randowniederung” i
»Uckermarkisches Higelland”, ,Untere Oderniederung” i ,Sandterrassen des Unteren Odertals” w
ramach gtéwnego obszaru ,Dolina Odry”. Krajobraz pdzno plejstocenski charakteryzuje sie duzym
nasyceniem zasadowym gleb, przynajmniej w ich gtebszych warstwach. Murawy kserotermiczne sg
wyksztatcone na krawedziach ptyt moreny dennej w kierunku obnizenia terenu nad rzekg Randow i
doliny Odry, teras sandrowych w zagtebieniach terenu, a takze na wzniesieniach o réznej genezie na
morenie denne;j.

A L I y
o i
= 'Neurosou\'m @
o o L
Randowhange bei Schmdlin Schwarzer Tanger
O ; O Staatsgrenze (Bereich
o ) Neurochlitz-Pargowo-
& Staffelde)
Stettiner Berge
an
" Miillerberge
N 0 ‘ 7.5 . 15 km

Ryc. 8. Mapa pogladowa potozenia obszaréw objetych projektem w powiecie Uckermark w kraju
zwigzkowym Brandenburgia.
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Tab. 2. Wielko$¢ powierzchni i dziatki obszaréw objetych projektem w powiecie Uckermark w kraju
zwigzkowym Brandenburgia.

1 SO0 ,Schwarzer 0,59 (0,6) 0,0 0,59 Jednostka ewidencyjna Radekow, Obreb
Tanger” ewidencyjny 1, Dziatki nr 91 czeSciowo/
92
2 Ptaty muraw 0,87 0,87 0,87 Jednostka ewidencyjna Rosow, Obreb
kserotermicznych na ewidencyjny 2, Dziatki nr 31 cze$ciowo/
wschdd od Neurosow 32
3 Ptaty muraw 2,1(6,2) 2,1 0,0 Jednostka ewidencyjna Rosow, Obreb
kserotermicznych/ (6,2) ewidencyjny 2, Dziatka Nr 51 cze$ciowo
tereny odkryte po Jednostka ewidencyjna Rosow, Obreb
niemieckiej stronie ewidencyjny 2 Dziatki nr 112 czesciowo,
granicy panstwowej 114 czesciowo
(obszar Neurochlitz- Jednostka ewidencyjna Staffelde, Obreb
Pargowo-Staffelde) ewidencyjny 3, Dziatka Nr 86 cze$ciowo
4 SO0 ,,Stettiner Berge” 2,6 (3,3) 2,6 2,6 Gmina Mescherin, Obreb ewidencyjny 1,
Dziatki nr 120 czesciowo, 106/8
czesciowo
Gmina Mescherin, Obreb ewidencyjny 1,
Dziatka Nr 341 cze$ciowo
Gmina Mescherin, Obreb ewidencyjny 1,
Dziatki nr 121 czesciowo, 122 czesciowo,
79 czesSciowo
5 SO0 ,Millerberge” 18,42 18,42 11,51 Jednostka ewidencyjna Kunow, Obreb
(17,1) ewidencyjny 2, dziatki Nr 85 czesciowo,
427/3, 428/2 czesciowo, 430-432
czesciowo, 435- 437 czesciowo, 439
czesciowo, 439/2 czesSciowo
Jednostka ewidencyjna Hohenfelde,
Obreb ewidencyjny 1, Dziatki nr 279-284
czesciowo, 286 czesciowo, 296-311
czesciowo, 441 czesciowo
Jednostka ewidencyjna Blumenhagen,
Obreb ewidencyjny 1, Dziatki nr 3/2
czesciowo, 8/1 czesciowo, 80 czesciowo
6 SO0 ,,Randowhange 11,8 11,8 10,6 Jednostka ewidencyjna Schmélin, Obreb
koto Schmalin“ ewidencyjny 5, Dziatka Nr 289 czesciowo
Razem 35,93 35,79 26,17
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SO0 ,,Schwarzer Tanger”

Znajduje sie w powiecie Uckermark i nalezy do obszaru administracyjnego Urzedu w Gartz (Oder). Lezy
w obrebie gminy Mescherin i na pétnocny zachéd od wsi Radekow. Zachodnia i pétnocna granica tego
obszaru jest jednoczesnie granicg kraju pomiedzy Brandenburgia a Meklemburgig-Pomorzem
Przednim. Niewielki ptat muraw kserotermicznych o powierzchni 0,6 ha uksztattowany jest na
niewielkim wzniesieniu i osadzony w wielkoprzestrzennym otwartym krajobrazie z niewielkg iloscig
lasu na krancu potudniowo-zachodnim. Jest to tez czes¢ zachodnia o wiekszym zrdznicowaniu rzezby
terenu, z wysokosciami okoto 30 m n.p.m. Obszar ten charakteryzuje sie w przewazajgcej mierze
gruntami ornymi, w ktdrych osadzona jest duza liczba réznych biotopdw podmoktych. Wzgérze wznosi
sie zaledwie kilka metréw nad otaczajgcym je terenem i zbudowane jest z réznych substratow, zwiréw,
piaskow i cze$ciowo glin zwatowych, ktére poza tym mogg zawiera¢ wapienie.

S —=

Fot. 37. Stanowisko muraw kserotermicznych Schwarzer Fot. 38. Stanowisko muraw kserotermicznych po usunieciu
Tanger przed usunieciem krzewéw w 2020 r. krzewdéw w 2022 r.

Fot. 40. Stanowisko muraw kserotermicznych Schwarzer
Tanger, na ktérego wierzchotku wystepuje janowiec
barwierski (Genista tinctoria)

Fot. 39. Stanowisko muraw kserotermicznych Schwarzer
Tanger — potudniowy nieuzytkowany stok w 2020 r.
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Ryc. 9. Stanowisko muraw kserotermicznych Schwarzer Tanger z powierzchniami inwentaryzowane;j
roslinnosci.

Ptaty muraw kserotermicznych na wschéd od Neurosow

Obszar projektu bezposrednio przylega do granicy na pdétnocny wschéd od Neurosow. Tak zwane
,Hlnenberge” to przypuszczalnie Oz z podtozem kamienno-zwirowym do gliniastego. Potowe grzbietu,
zwtlaszcza w ekspozycji potnocnej i potnocno-zachodniej, porasta przedrostek osikowy i rédzne krzewy,
drugg potowe - odiogi porosniete murawami kserotermicznymi, z ktdrych czes$é¢ wykazuje duze
bogactwo gatunkowe. Na terenach potozonych na potudniowy wschdéd od grzbietu wystepuja rowniez
odtogi porosniete murawami kserotermicznymi w kompleksie z nieuzytkowanymi tgkami swiezymi i
roslinnoscia zielng stanowisk $wiezych. Z gatunkéw roslin warto wymieni¢ sasanke tgkowa Pulsatilla
pratensis i zebrzyce roczng Seseli annuum.

Fot. 41. Stanowisko muraw kserotermicznych Fot. 42. Stanowisko muraw kserotermicznych
,Hiinenberge”, potudniowe wzniesienie przed usunieciem Hiinenberge”, odcinek srodkowy, przed usunieciem
krzewéw w 2020 r. krzewdw w 2020 r.
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Fot. 44. Stanowisko muraw kserotermicznych
,Hinenberge“, pétnocne wzniesienie po usunieciu
krzewdéw w 2022 r.

Fot. 43. Stanowisko muraw kserotermicznych
,Hiinenberge”, wyrobisko jako specjalna lokalizacja

Legend

[ Releves
Habitat sites 6210

Ryc. 10. Stanowisko muraw kserotermicznych ,Hiinenberge”
tgkami Swiezymi.

ez krzewow i odtogéw porosnietych
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Ptaty muraw kserotermicznych/ tereny otwarte po niemieckiej stronie granicy parnistwowej (obszar
Neurochlitz-Pargowo-Staffelde)

Granica lagdowa miedzy Brandenburgig a Polskg w powiecie Uckermark ma dtugos¢ 7858 m. Dziatki
graniczne zajmujg powierzchnie 5,64 ha. Granica przebiega w wiekszosci po falistej i pagérkowatej
morenie dennej, ktéra jest w wiekszosci wykorzystywana rolniczo. Natomiast cze$ciowo linia graniczna
przecina zbiorniki wdd stojgcychiich zalesione obrzeza na dtugosci prawie 2387 m. Tylko na nielicznych
odcinkach rozwinieta jest rzezba terenu umozliwiajgca powstawanie muraw kserotermicznych.
Dotyczy to dwdch wzniesien potozonych bezposrednio na granicy oraz stokdéw w kierunku doliny Odry.
Wysokos¢ na terenie moreny dennej waha sie od 54 m na pdétnocnym skraju na granicy z
Meklemburgig-Pomorzem Przednim do okoto 10 m w dolinie Odry, cho¢ sama Odra jest tu juz na
poziomie morza. Na nielicznych wzniesieniach murawy kserotermiczne rozwinety sie na stanowiskach
majacych najczesciej odczyn obojetny do zasadowego. Typowymi i rzadkimi gatunkami roslin na
wzniesieniach s3: leniec pospolity Thesium linophyllon, postonek rozestany Helianthemum
nummularium s. |. i zebrzyca roczna Seseli annuum.

Fot. 45. Neurosow potudniowy wschdd, wzniesienie przy Fot. 46. Neurosow potudniowy wschdd, murawa
granicy kserotermiczna poddana wypasowi
| & )’

Fot. 47. Granica koto Staffelde, stok doliny Odry Fot. 48. Neurosow potudniowy wschdd, Seseli annuum
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Ryc. 11. Granica ze stanowiskiem muraw kserotermicznych na potudniowy wschéd od Neurosow.

Ryc. 12. Granica z ptatem poddawanych zabiegom muraw kserotermicznych, potudniowy wschdéd
Neurosow.

22| Strona



Ryc. 13. Granica ze stanowiskami muraw kserotermicznych na stokach nad Odrg na pétnocny wschéd
od Staffelde.

SOO Stettiner Berge

SO0 biegnie réwnolegle do wsi Mescherin i Odry Zachodniej, rozciggajac sie wzdtuz krawedzi moreny
dennej w strone doliny Odry. Wysoczyzna siegajgca 50 m n.p.m. opada bardzo stromo do wysokosci
20 m n.p.m. (terasa piaszczysta w dolinie koto Mescherin). SOO ma mocno zrdznicowang rzezbe
terenu, czesciowo poprzecinang dolinami ze stromymi zboczami. Najwyzsze wzniesienie znajduje sie
w potnocnej czesci obszaru na skraju przylegtego obszaru lesnego , Staffelder Tanger”. W centralnej
czesci znajduje sie wzniesienie "Stettiner Berge" o wysokosci 42 m n.p.m., od ktérego pochodzi nazwa.
Na obszarze tym dominujg bory sosnowe, nieliczne Swietliste bory sosnowe i mieszane lasy lisciaste;
na wierzchotku i na stokach wystepuja czesciowo bardzo bogate gatunkowo murawy kserotermiczne
poprzeplatane murawami napiaskowymi, wystepujgcymi na podtozach zasadowych. Na pétnocnym
i potudniowym zachodzie w gtgb terenu wcinajg sie nieuzytkowane obszary tgkowe. Pod wzgledem
florystycznym obszar ten jest wazny z powodu wystepowania wielu gatunkdéw roslin zagrozonych w
Brandenburgii i Niemczech. Nalezg do nich gatunki silnie narazone lub zagrozone wyginieciem, takie
jak gozdzik piaskowy Dianthus arenarius (Czerwona Lista Brandenburgii 1, Czerwona Lista Niemiec 2),
goryczka krzyzowa Gentiana cruciata (Czerwona Lista Brandenburgii 1, Czerwona Lista Niemiec 3),
gtowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora (Czerwona Lista Brandenburgii 2), driakiew wonna
Scabiosa canescens (Czerwona Lista Brandenburgii 2, Czerwona Lista Niemiec 3) czy wezymord
stepowy Scorzonera purpurea (Czerwona Lista Brandenburgii 2, Czerwona Lista Niemiec 2).
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Fot. 49. Wzniesienie ,Stettiner Berge” w SOO ,Stettiner Fot. 50. Pagérkowata krawedz stoku SOO ,,Stettiner Berge”
Berge” 2021 2021

Fot. 52. Murawy napiaskowe wystepujace na piaskach
wapiennych (typ siedliska 6120) na SOO ,Stettiner Berge”
po wycince w 2022 r.

Fot. 51. Wapienne piaski — typ siedliska 6120 w SOO
,Stettiner Berge” 2021
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Ryc. 14. Stanowiska muraw kserotermicznych na potudniu SOO ,,Stettiner Berge” z monitorowanymi
obszarami.

Ryc. 15. Stanowiska muraw kserotermicznych na pétnocy SOO ,Stettiner Berge” z monitorowanymi
obszarami.
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SO0 Miillerberge

Obszar ten lezy na pdtnocny zachdd od Blumenhagen na potudniowych, bardzo stromych zboczach
doliny rzeki Welse, wyeksponowanych na potudnie. Ma bogatg rzezbe terenu i opada z wierzchotka na
wysokosci 58 m n.p.m. do okoto 7 m n.p.m. koto miejscowosci Neue Miihle. Dla projektu znaczenie
majg tereny otwarte i pototwarte, takie jak ugory, murawy kserotermiczne, wyrobiska po wydobyciu
piasku i tany szczotlichy. Na obszarze gliniastych pagdérkéw oraz na stanowiskach piaszczystych w
obrebie stokdw wystepujg murawy stepowe i murawy napiaskowe z duzg liczbg zagrozonych gatunkéw
rodlin. Na nizszych, potudniowych stokach doliny rzeki Welse rozwinety sie murawy napiaskowe,
wystepujace na podtozach zasadowych. W szczegdlnosci nalezy wymieni¢ dzwonek bolonski
(Campanula bononiensis, RL-BB 2, RL-D 2), oSmiat mniejszy (Cerinthe minor, RL-BB 1), $wietlik fgkowy
(Euphrasia rostkoviana, RL-BB 1), zaptonka brunatna (Nonea pulla, RL-BB 2), krzyzownica czubata
(Polygala comosa, RL-BB 2), sasanka tgkowa (Pulsatilla pratensis, RL-BB 1, RL-D 3, §), driakiew wonna
(Scabiosa canescens RL-BB 2, RL-D 3), wezymord stepowy (Scorzonera purpurea, RL-BB 2, RL-D 2) czy
lepnica zielonawa (Silene chlorantha, RL-BB 2, RL-D 2).

W trakcie realizacji projektu wypasano murawy stepowe i kserotermiczne, a na pozostatych terenach
przeprowadzono usuwanie krzewdw i koszenie.

Fot. 53. SOO ,Millerberge” z murawami napiaskowymi,
wystepujacymi na podtozach wapiennych (typ siedliska
6120) 2020

Fot. 54. SO0 ,Miillerberge” z murawami kserotermicznymi
typ siedliska 6210 w czesci zachodniej

a

Fot. 55. Murawy napiaskowe, wystepujace na podtozach Fot. 56. SO0 ,Miillerberge” z murawami kserotermicznymi

wapiennych (typ siedliska 6120) na SOO ,Miillerberge” o typie siedliska 6210, na ktérych prowadzony byt wypas
czescé srodkowa owiec
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Ryc. 16. Stanowiska muraw kserotermicznych na zachodzie SOO ,Miillerberge”.

Ryc. 17. Stanowiska muraw kserotermicznych w centrum zachodniej czesci SOO ,,Miillerberge”.
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Ryc. 18. Stanowiska muraw kserotermicznych na potnocy srodkowej czesci SOO ,,Millerberge”.

Ryc. 19. Stanowiska muraw kserotermicznych na potudniu srodkowej czesci SOO ,,Miillerberge”.
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Ryc. 20. Stanowiska muraw kserotermicznych na wschodzie SOO ,,Miillerberge®.

Ryc. 21. Stanowiska muraw kserotermicznych na wschodnim krancu SOO ,,Millerberge”.
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SO0 Randowhange koto Schmélin

Obszar projektu o powierzchni prawie 12 ha znajduje sie w centralnej czesci SOO Randowhénge koto
Schmolin (DE 2650-301) o tacznej wielkosci ok. 257 ha.

Obszar Randowhange koto Schmélln graniczy bezposrednio z SOO Randow-Welse-Bruch na wschodzie.
Miejscowos¢ Schmolin lezy na zachdd w odlegtosci okoto 450 m. Zbocza nachylone w kierunku doliny
rzeki Randow znajdujg sie na krawedzi moreny dennej ze stanowiskami w wiekszos$ci oddalonymi od
wod gruntowych i glebami ptowoziemnymi stabo zasadowymi do umiarkowanie kwasnych,
sktadajgcymi sie z glin zwatowych i itéw. Obszar posiada stoki wyeksponowane z pétnocnego wschodu
na potudniowy zachdd. Ekspozycje te wynikajg z wyztobionych wawozéw erozyjnych, przecinajgcych
obszary stokdw. Sytuacja klimatyczna na obrzezach doliny rzeki Randow i srednie opady wynoszace
504 mm sprzyjajg wystepowaniu subkontynentalnych elementéw roslinnosci, takich jak murawy
kserotermiczne, suche lasy i zbiorowiska krzewdéw z gatunkami roslin wystepujacymi na wschodzie.
Siedlisko suche, wapienne murawy napiaskowe (typ siedliska *6120) wystepuje jedynie na bardzo
matych powierzchniach jako biotop towarzyszacy na ubogich i piaszczystych pagodrkach i zboczach
pokrytych subpannonskimi murawami stepowymi (Festucetalia valesiacae) (typ siedliska *6240),
objetych wypasem. Do waznych gatunkow roslin na tym terenie nalezy zagrozony wyginieciem w
Brandenburgii traganek dunski Astragalus danicus oraz stanowiska z licznymi egzemplarzami
zagrozonego dzwonka syberyjskiego Campanula sibirica jako gatunki muraw kserotermicznych
suchych i pétsuchych.

Fot. 57. SOO ,,Randowhange koto Schmolin“ ze Fot. 58. SO0 ,Randowhange koto Schmolin“ ze
stanowiskami muraw kserotermicznych w czesci pétnocnej  stanowiskami muraw kserotermicznych w czesci pétnocnej
2020 2021

Fot. 59. SOO ,,Randowhange koto Schmolin“ ze Fot. 60. SOO ,Randowhange koto Schmolin“ ze

stanowiskami muraw kserotermicznych w czesci stanowiskami muraw kserotermicznych w czesci
potudniowej 2020 potudniowej 2021
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Ryc. 23. Potudniowa czes$¢ SOO ,,Randowhange koto Schmolin“ z powierzchniami monitorowanymi.
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3. NIEMCY — MEKLEMBURGIA-POMORZE PRZEDNIE

Po stronie powiatu Vorpommern-Greifswald projektem objetych jest w sumie sze$¢ obszardw.
Wszystkie one znajdujg sie w potudniowe] cze$ci powiatu w okolicach miasta Penkun. Region ten
graniczy od zachodu z efektowng doling Randow, od potudnia i poftudniowego wschodu z
Brandenburgia, a od wschodu z Polska. Z wyjgtkiem obszaru "Kleiner Franzosenberg" wszystkie one
znajdujg sie na obrzezach powiatu. Jest to krajobraz stosunkowo mtody, powstaty pod wptywem
skutkéow ostatniego zlodowacenia okoto 12 000 lat temu. W strefie krajobrazowej "Riickland der
Mecklenburgischen Seenplatteo" zaliczany jest do wypietrzonego obszaru itdw Uckermark i doliny
Randow. Przewazajg tu zyzne ptaty gliniaste w postaci pofatdowanej moreny dennej; murawy
kserotermiczne wystepuja tu gtdwnie na odpowiednich formach lodowcowych, takich jak ozy, sandry,
krawedzie pradolin rzek oraz na obszarach moreny czotowe].
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Ryc. 24. Mapa poglagdowa przedstawiajgca potozenie obszardw objetych projektem w powiecie
Vorpommern-Greifswald.
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Tab. 3. Wykaz powierzchni objetych dziataniami ochronnymi w projekcie — region Vorpommern-
Greifswald.

1 Alte Kiesgrube Wollin 0,33 Jednostka ewidencyjna Wollin, Obreb 1, Dziatka 96
Jednostka ewidencyjna Wollin, Obreb 1, Dziatka 102

2 LSG Radewitzer Heide 4 Jednostka ewidencyjna Radewitz, Obreb 1, Dziatka
160/1

Jednostka ewidencyjna Radewitz, Obreb 1, Dziatka
160/2

Jednostka ewidencyjna Radewitz, Obreb 1, Dziatka 163
Jednostka ewidencyjna Radewitz, Obreb 1, Dziatka 161

3 Kleiner Franzosenberg 0,75 Jednostka ewidencyjna Bussow, Obreb 2, Dziatka 1/5
Jednostka ewidencyjna Blissow, Obreb 2, Dziatka 6

4 FND Trockenhdnge 0,76 Jednostka ewidencyjna Nadrensee, Obreb 3, Dziatka 10

Nadrensee Jednostka ewidencyjna Nadrensee, Obreb 3, Dziatka

17/1
Jednostka ewidencyjna Nadrensee, Obreb 3, Dziatka 19

5 FND Helle Neuhof 0,45 Jednostka ewidencyjna Neuhof, Obreb 1, Dziatka 172

6 Grenzstreifen 3,85 Jednostka ewidencyjna Ladenthin, Obreb 5, Dziatka 2

Ladenthin-Pomellen Jednostka ewidencyjna Ladenthin, Obreb 1, Dziatka 70

Jednostka ewidencyjna Pomellen, Obreb 3, Dziatka 18
Jednostka ewidencyjna Pomellen, Obreb 4, Dziatka 20

Razem 10,14
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Stara zwirownia [Alte Kiesgrube] Wollin (WOLL)

Ten objety projektem obszar o powierzchni 0,33 ha jest najmniejszym z obszaréw projektu w
partnerskim powiecie Vorpommern-Greifswald i znajduje sie ok. 1,5 km na pdtnocny zachdd od
miejscowosci Wollin koto Penkun. Lezy na zboczach doliny rzeki Randow, ktéra w czasie ostatniego
zlodowacenia powstata jako pradolina, a w holocenie przeksztatcita sie w torfowisko. Jest to wtérny,
antropogeniczny biotop wyrobiskowy, gdzie wczesniej wydobywano materiat ziemny na potrzeby
dziatalnosci budowlanej. Powstat odkryty stok, a na powierzchnie wydostat sie materiat ubogi w
sktadniki odzywcze i zasadowy. W podtozu przewazajg gliny piaszczyste, ktére charakteryzuja sie
gliniastymi ptytami pofatdowanej moreny dennej powyzej doliny. Od wschodu przylega las robiniowo-
jesionowy, od potudnia powyzej terenu znajduje sie intensywnie uzytkowane pole, pozostate otoczenie
wykorzystywane jest jako uzytki zielone.

Ryc. 25. Oszar objety projektem 'Alte Kiesgrube Wollin'. Fot. 61. Zdjecie lotnicze w kierunku potudniowym (2021). Fot. 62.
Powierzchnia przed usunieciem krzewdw (2019). Fot. 63. i po usunieciu krzewdw (2020). od lewej
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Radewitzer Heide (RAHE)

Podobnie jak zwirownia Wollin, obszar objety projektem znajduje sie na zboczach doliny Randow,
okoto 500 m na pdtnoc od wsi Radewitz. Powierzchnia ma 4 ha i jest najwiekszg powierzchnig w
projekcie w partnerskim powiecie Vorpommern-Greifswald. Znajduje sie w obszarze Natura 2000
"Randowtal bei Griinz und Schwarze Berge" oraz w obszarze ochrony krajobrazu "Radewitzer Heide".
Rozcigga sie od wysoczyzny az do krawedzi doliny. Powyzej graniczy on z intensywnie uzytkowanymi
polami, po lewej i prawej stronie wystepuja rozlegte pastwiska z roslinnoscig kserotermiczna.
Przewazaja gliny piaszczyste. Teren ten jest powierzchnig rozwojowa, roslinnosé tam wystepujaca jest
w trakcie przeksztatcania sie w murawy kserotermiczne. Dolna czes$¢ terenu byta w przesztosci
intensywnie uzytkowana jako tgka kosna, gérna cze$¢ byta do niedawna intensywnie uzytkowanym
polem i od kilku lat jest wyfaczona z uzytkowania. Maty zagajnik znajduje sie w wawozowym
zagtebieniu posrodku terenu.

[ Project area 'Radewitzer Heide', Development Site

=

Ryc. 26. Stanowisko 'Radewitzer Heide'. Fot. 64. Widok na okolice Randowtal (2020). Fot. 65. Zdjecie lotnicze w kierunku SE
(2021). Na dole.
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Gora Kleiner Franzosenberg (KLFR)

Obszar objety projektem o powierzchni 0,75 ha znajduje sie 500 m na wschéd od obrzezy miejscowosci
Penkun w pofatdowanym krajobrazie moreny dennej, ktéry charakteryzuje sie tancuchem jezior
powstatych podczas epoki lodowcowej oraz intensywnym rolnictwem. Znajduje sie on na obszarze
Natura 2000 " Storkower Os und 6stlicher Biirgersee bei Penkun". Obszar sktada sie ze koputowego
wzgorza, ktére stromo opada do podmoktego obnizenia na wschodzie i ptasko do tgki na pétnocy. Od
zachodu i potudnia graniczy z intensywnie uzytkowanymi fgkami i gruntami ornymi. Stare okopy
Swiadczg o burzliwej przesztosci. Podtoze jest dos¢ wapienne i sktada sie z piaskéw i piaskéw
gliniastych. Od 2004 r. jest on ujety w regionie Meklemburgii-Pomorza Zachodniego jako biotop
chroniony (poétsuche murawy wapieniolubne, odpowiadajgce typowi siedliska 6210).

Ryc. 27. Powierzchnia objeta projektem 'Kleiner Franzosenberg'. Fot. 66. Widok na pagérek w kierunku zachodu (2021). Fot.
67. Zdjecie lotnicze w kierunku zachodnim (2021). Od lewe;j.
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Pomnik przyrody w postaci obszaru zboczy "Trockenhdnge Nadrensee" (NAD)

Obszar objety projektem znajduje sie ok. 1,3 km na potudnie od wsi Nadrensee i wraz z ok. 0,76 ha
muraw kserotermicznych jest zblizony wielkoscig do obszaru Kleiner Franzosenberg. Jest on jednak
podzielony na trzy wzgdrza wyraznie widoczne w krajobrazie, stanowigce pozostatosci pasma ozéw z
epoki lodowcowej. Na przestrzeni wiekdw, w wyniku dziatania czynnikéw atmosferycznych, wyrobisk i
dziatalnosci rolniczej, z tej dawnej formacji w postaci watu, biegngcego w kierunku z pétnocnego
wschodu na potudniowy zachdd réwnolegle do kierunku cofania sie lodowca, pozostaty tylko te trzy
tezkowate pagorki. Rdwniez tutaj mozna zobaczy¢ pozostatosci stanowisk i okopdw z czaséw Il wojny
Swiatowe]. Przewazajg tu typowe dla 0zéw podtoza glacifluwialne, takie jak zwiry i piaski gliniaste oraz
gliny zwatowe, ktére na powierzchni przykryte sg naniesionymi warstwami drobniejszego materiatu.
Tereny te lezg wyspowo posréd intensywnie uzytkowanych pdl, a do nastepnych struktur, takich jak
rzedy drzew czy polne drogi, jest co najmniej sto metrow w kazdym kierunku. Brak drogi dojazdowe;.
Najbardziej na pdétnoc wysuniete wzgdrze jest porosniete samotnymi drzewami, takimi jak sosna i
szaktak, potudniowy stok byt na poczatku projektu catkowicie porosniety zwartym ggszczem tarniny.
Srodkowe wzgdrze pokryte jest otwartymi, niskorostymi murawami kserotermicznymi i samotng
sosng, gdzieniegdzie rozprzestrzenity sie tarniny. Dwie trzecie potudniowego wzgodrza zostato w
przesztosci zalesione sosnami i tylko na potudniowej krawedzi znajdujg sie szczatki muraw
kserotermicznych. Obszar ten zostat uznany za pomnik przyrody w 1990 r. Od 2005 r. na terenie tym
wyznaczono prawnie chronione biotopy, takie jak zadrzewienia $rddpolne, cieptolubne krzewy i
murawy kserotermiczne (bazyfilne murawy kserotermiczne, odpowiadajgce typowi siedliska 6210).

Ryc. 28. Powierzchnia pomnikowa objeta projektem "Trockenhange Nadrensee"'. Fot. 68. Zdjecie lotnicze pagorka
pétnocnego (2022).
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Ryc. 29. Zdjecie lotnicze des mittleren Hiigels (2022). Fot. 69. Zdjecie lotnicze des sidlichen Hiigels (2022).

Pomnik przyrody w postaci obszaru "Helle" koto miejscowosci Neuhof (HELL)

Obszar ten lezy okoto 500 m na potudnie od miejscowosci Neuhof i ma powierzchnie okoto 0,45 ha.
Tutejsze murawy kserotermiczne znajdujg sie na zboczach gteboko wcietej, polodowcowej doliny o
przekroju w ksztatcie litery V, ktdra zostata utworzona przez wody roztopowe. Siedlisko ma bardzo
bogatg strukture, zbocza porastajg cieptolubne krzewy, murawy kserotermiczne i drzewa, a na dnie
doliny znajduje sie teren podmokty z okresowo wystepujgcymi niewielkimi zbiornikami wodnymi. Przez
dno doliny przebiega granica krajéw zwigzkowych miedzy Meklemburgig-Pomorzem Przednim a
Brandenburgiag. Po stronie brandenburskiej znajduje sie wyznaczony, ale zaniedbany rezerwat
przyrody. Po stronie powiatu Vorpommern-Greifswald obszar ten jest wyznaczony jako
powierzchniowy pomnik przyrody, a takze odnotowano biotopy prawnie chronione (w tym bazyfilne
murawy kserotermiczne, odpowiadajgce typowi siedliska 6210). Podioze sktada sie gtéwnie z
zasadowych, piaskdw gliniastych i piaskdw. Obszar ten dzieli sie na dwa kompleksy muraw
kserotermicznych. Z jednej strony wieksze, wydtuzone i bardziej ptaskie zbocze na zachodzie,
ograniczone niewielka doling o stromym zboczu. Z drugiej strony bardziej zwarte, strome zbocze po
wschodniej stronie tej doliny. Ptaskie tereny byty do czasu transformacji ustrojowej w 1990 r.
intensywnie uprawiane, po czym zaprzestano ich uzytkowania, droga dojazdowa zostata zaorana, a
grunty zamienity sie w nieuzytki. Obecnie nadal nie ma mozliwosci dojazdu. Tereny wokot sg
intensywnie uprawiane.
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Ryc. 30. Powierzchnia objeta projektem 'powierzchniowy pomnik przyrody "Helle" koto miejscowosci Neuhof'. Fot. 70.
Widok na zachodnie zbocze (2021). Fot. 71. Zdjecie lotnicze powierzchni w kierunku pétnocnym (2021), od lewe;j.

Odcinek graniczny Ladenthin-Pomellen (GR)

Odcinek graniczny w ksztatcie litery L o dtugosci ok. 3 km pomiedzy miejscowosciami Ladenthin na
poétnocy i Pomellen na potudniu jest szdstym obszarem projektu partnerskiego powiatu Vorpommern-
Greifswald i lezy na pofatdowanej morenie dennej. taczna powierzchnia wynosi 3,85 ha. Jest to bardzo
heterogeniczne, bogate strukturalnie siedlisko w otaczajgcym je, skadingd bardzo ubogim
strukturalnie, krajobrazie rolniczym. Na tym pasie znajduje sie kilka fragmentarycznych muraw
kserotermicznych, wiele matych struktur z wilgotnymi zagtebieniami, zadrzewienia $rédpolne i
niewielki zbiornik wodny. Szeroko$¢ pasa granicznego po stronie niemieckiej jest r6zna, ale na ogét jest
bardzo mata i w niektérych miejscach miedzy skrajem pola a linig graniczng jest tylko 1 m, zwtaszcza
ze w miedzyczasie wzdtuz granicy postawiono ogrodzenie w celu ochrony przed afrykanskim pomorem
Swin. Teren opada w kierunku potudniowym az do zakretu na potudniowy wschdd. Rzezba pasa jest
naznaczona dziataniami o charakterze granicznym w przesztosci. Po polskiej stronie jest na przyktad
row uniemozliwiajgcy przejazd samochodem osobowym z nasypem w ksztatcie watu. Droga na granicy
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po stronie niemieckiej jest regularnie mulczowana, a rosliny drzewiaste przycinane. W ten sposéb pas
ten przez dziesigtki lat pozostawat odkryty, a murawy kserotermiczne mogty wtdrnie porosngc ten
teren. Istniejgce podtoze jest zrdzinicowane, od gliny piaszczystej, piasku gliniastego do czystego

piasku.

Ryc. 31. Powierzchnia objeta projektem 'Odcinek graniczny Ladenthin-Pomellen' (fragment).
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Fot. 72. Pas graniczny w czesci potudniowej koto Pomellen. Fot. 73. Pas graniczny w czesci pétnocnej koto miejscowosci
Ladenthin (2021). Fot. 74. Pas graniczny w dolnej czesci potudniowej przed zakretem w kierunku potudniowo-wschodnim
(2021). Fot. 75. Pas graniczny za zakretem (2021), od lewe;j.
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METODYKA BADAN

Podejscie w okreslaniu i w ocenie typdow siedlisk Natura 2000 rdzni sie istotnie w Polsce i w
Niemczech (Dyrektywa Rady 92/43 / EWG z dnia 21 maja 1992 r., tzw. Dyrektywa Siedliskowa). W
Polsce suche murawy na podtozu zasadowym lub obojetnym okreslane sg tylko jako typ siedliska 6210,
ale w Niemczech wyrdznia sie jeszcze typ siedliska 6240. Ponadto do oceny siedliska stosuje sie rdzne
kryteria, réznig sie takze gatunki typowe dla siedliska. Natomiast metodologia miedzy krajami
zwigzkowymi Meklemburgii-Pomorza Przedniego i Brandenburgii rézni sie tylko nieznacznie.

W celu ujednolicenia oceny stanu siedliska muraw kserotermicznych (typ 6210) ustalono
wspdlng metodyke badan. Opiera sie ona na metodykach krajowych (Polska: Mréz & Baba 2010;
Niemcy: Sachteleben & Behrens 2010) i fgczy wszystkie wskazniki kardynalne i pomocnicze Polski i
dwéch krajéw zwigzkowych: Brandenburgii i Meklemburgii-Pomorza Przedniego (Brandenburgia:
Zimmermann 2014c, Meklemburgia-Pomorze Przednie: LUNG 2012). W Niemczech typ siedliska 6240
odnotowuje sie jako 6210.

Badania terenowe prowadzono w okresie maj-wrzesien 2020 i 2021 r. oraz maj-czerwiec 2022
r. Na stanowiskach badawczych wytypowanych do projektu wyznaczono powierzchnie badawcze,
ktore poddano szczegdtowej analizie. W miejscach tych wykonano zdjecia fitosocjologiczne (state
poletka badawcze o wymiarach 4x4 m lub 5x5 m) z wykorzystaniem klasycznej metody Braun-
Blanqueta, a takze spisy roslin, mchéw, porostéw oraz dokonano oceny ptatéw zgodnie ze wspdlng
metodykg badan. Stan siedliska przyrodniczego okreslono na podstawie analizy wskaznikow
kardynalnych i pomocniczych (skala ocen: FV=A wtasciwy, U1=B niezadowalajgcy, U2=C zty).

W badaniach przeprowadzonych w Polsce nomenklature grzybéw zlichenizowanych (porostéw)
podano za Fattynowiczem (2003), a nazewnictwo gatunkéw roslin naczyniowych przyjeto za praca
Mirka i in. (2002), mchow za Ochyrg i in. (2003). W Brandenburgii nazewnictwo roslin naczyniowych
jest zgodne z Ristow i in. (2006), mchéw z Frahm & Frey (1992) i porostéw z Wirth (1995). W
Meklemburgii-Pomorze Przednie stosuje sie nomenklature roslin naczyniowych za Jager (2017),
mchow za Frahm & Frey (1992), a porostow za Wirth (1995).

Tab. 4. Waloryzacja parametrow stanu oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska
przyrodniczego 6210 Murawy kserotermiczne Festuco-Brometea.

Schemat oceny

Parametry/Wskazniki

FV=A

Ul=8B

U2=C1

Kompletnos¢ struktur
srodowiskowych, typowych dla
siedliska

Wiasciwy

Niewtasciwy

Zty

6210 (MV, BB)

W przypadku wypasu niskie, w
przypadku koszenia kilkuwarstwowe
murawy wykazujgce luki lub zwarte
gatunki o stabej konkurencyjnosci,
wystepuja porosty i mchy;
potaczenie z cieptolubnymi
obrzezami i zakrzewieniami;
mikroprofil o bogatej strukturze,
faczny stopien pokrycia roslinami
zielnymi: > 60 %

Zwarte,+/- geste murawy $rednie do
wysokich; niewielkie warstwy $cidtki,
na skutek powierzchniowego
rozsiewania, tworzenia wojtoku i
zakrzewienia rosliny o niskiej
konkurencyjnosci wskazujace na luki
wystepuja rzadko lub zanikaja;
obecna naturalna topografia; taczny
stopien pokrycia roslinami zielnymi:
30-60 %

Jednolita struktura murawy dzieki
dominacji rodlin tworzacych
polikormon lub wysokich traw
tworzacych kepy; ze wzgledu na
gesta warstwe $ciotki w poblize
gleby dociera mato $wiatta, zupetny
brak roslin o niskiej
konkurencyjnosci wskazujacych na
luki; uboga struktura uksztattowania
terenu; taczny stopien pokrycia
roslinami zielnymi: < 30 %

Typy struktur (tylko 6210; MV, BB)

tany roélin jednorocznych/pionierskie gatunki murawowe, murawy niskie, murawy wielowarstwowe, murawy z
powierzchniami odkrytej gleby (tj. Udziat odkrytej gleby > 10 %), zasoby mchéw, porosty naziemne, cieptolubne

obrzeza, cieptolubne krzewy

> 4 typy

2-3 typy

ltyp
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Udziat powierzchni luk w murawie

[%] (tj. Udziat odkrytej gleby 210 %; >25 5-25 <5
tylko 6210)
Pokrycie typowych roslin zielnych
[%] (nie 6240) >60 30-60 <30
Kompletnos¢ gatunkéw typowych . .
obecne W znacznym stopniu obecne tylko czesciowo obecne

dla siedliska

Charakterystyczne gatunki roslin (gatunki decydujace o wartosci/charakte

ryzujace typ siedliska): patrz lista

Gatunki typowe dla siedliska musza w obydwu podtypach wykazywac udziat wynoszgcy minimum 50 % (MV)

llos$¢ szczegblnie
charakterystycznych oraz

> > -9 (2- B
ilo$¢ taczna gatunkow roslin 210(5PL)/23 59(25PL)/2 1-4(1lub0PL)/1
typowych dla siedliska (MV)

Zagrozenia/zniszczenia brak lub niewielkie Srednie silne

Stopien pokrycia zakrzaczenia [%] 1)

<10 (PL; <20 w MV+BB, 6240 < 10)

10-25 (wystepujgce w rozproszeniu,
nie tworzgce gestwin PL, 20-50
MV+BB, 6240 10-40)

> 25 (tworzace zwarte gestwiny PL, >
50-70 MV+BB, 6240 40-70)

Zalesienie wzglednie posadzone
rosliny drzewiaste [udziat zajetej
powierzchni w %]; obszar
odniesienia: wstepne okreslenie
wystepowania

<5 (pojedyncze rosliny drzewiaste)

>5

Stopien pokrycia wskaznikéw

zaburzen [%] (np. wskaznikéw
eutrofizacji/ugoru, gatunkow

obcych; poda¢ gatunki, podac
pokrycie w %) 2)

<5

5-25 (6240 5 - 10)

> 25 (6240 > 10)

Stopien pokrycia inwazyjnych
gatunkow obcych; (podaé gatunki,
podaé pokrycie w %) (PL)

<5 (do 2 gatunkdw)

> 5 gatunkoéw (> 2 gatunki)

Wystepowanie rodzimych
ekspansywnych traw i innych roslin

0 (1 gatunek wystepujacy

>0 - 50 (1-2 gatunki wystepujgce w

> 50 (2 gatunki tworzg zwarte

zielnych (poda¢ gatunki, podac pojedynczo) rozproszeniu) powierzchnie)
pokrycie w %) (PL) 2)

Zniszczenie naturalnego profilu (np.

na skutek wykorzystywania

rekreacyjnego, wydobywanie piasku) <5 5-10 >10

(podaé przyczyne (przyczyny), podac
udziat powierzchni w %) (w BB)

Bezposrednie uszkodzenie
roslinnosci (np. przez wydeptanie) 3)
(ocena z uzasadnieniem: dane na
temat przyczyny uszkodzenia i
udziatu powierzchni w %)

Niezauwazalne lub jedynie
punktowe bez szkdd dla
wystepowania

Wyraznie zauwazalne pogorszenie

Widoczne znaczne uszkodzenie, na
skutek tego degradacja zasobdw

Powierzchnia siedliska na stanowisku
(PL)

Niezmieniona lub niezwiekszajaca sie

Inne potaczenia

Wyrazne zmniejszenie powierzchni
siedliska w poréwnaniu ze stadiami
wczesniejszymi lub informacjami
podanymi w literaturze

Zachowanie strefy ekotonowej (PL)

Trawy przechodzg stopniowo w inne
naturalne lub pétnaturalne
zbiorowiska roslin.

Murawa graniczy czesciowo ze
zbiorowiskami antropogenicznymi
lub nie ma stopniowego przejscia do
innych zbiorowisk naturalnych lub
pétnaturalnych.

Ostra granica miedzy murawami a
zbiorowiskami antropogenicznymi
(gtownie gruntami ornymi),
nacechowana zakresem dziatalnosci
cztowieka (np. orka).

Perspektywy ochrony (PL)

Prognoza zachowania siedliska dobra
lub doskonata, nie oczekuje sie
znacznego oddziatywania czynnikéw
zagrazajacych

Inne potaczenia

Prognoza zachowania siedliska zta,
silne oddziatywanie
zaobserwowanych czynnikéw
zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac dtugotrwatego
przezycia.

Ocena ogdlna (PL)

Wszystkie czynniki ocenione jako A =
FV.

Jeden lub kilka parametrow
oceniono jako B = U1, brak ocen C =
u2

Jeden lub kilka parametrow
oceniono jako C = U2.

1) np. Crataegus sp., Ligustrum vulgare, Prunus spinosa, Rhamnus cathartica, Robinia sp., Rosa sp., Ulmus sp. itd.

2) np. Arrhenatherum elatius (BB), Brachypodium pinnatum (PL), Calamagrostis epigejos, Elymus spp. (PL), Rubus spp.

3) Ocenia sie jako czynnik wptywajacy negatywnie tylko wowczas, gdy jest silniejszy, niz jest to konieczne do osiggniecia
pozadanych proporcji odkrytej gleby.
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Tab. 5. Ogdélny schemat oceny stanu zachowania siedliska przyrodniczego.

Kompletnos¢ struktur
srodowiska typowych

A

doskonaty stopien

B

Dobry stopien

C1
Sredni lub staby stopien

dla siedliska nacechowania nacechowania nacechowania
aa a C2
Kompletnos¢ gatunkéow | A B Cc1 ] )
typowych dla siedliska istniejaca W znacznym stopniu Tylko czesciowo istniejgca L\lrltiesc;(ci:\(/)r:ac'alme
reprezentacja istniejgca reprezentacja reprezentacja gatunkow niezdatna <Ijo
gatunkow typowych gatunkow typowych dla typowych dla siedliska regeneracii
dla siedliska siedliska g ]
Zagrozenia/zniszczenia A B a
niewielkie Srednie silne
Tab. 6. Algorytmy stosowane do oceny poszczegdlnych parametréw stanu siedliska.
Struktury srodowiskowe
A|lC|B|A|B|A|A|B|B|]A|]C|C|A|jC|]C|C|C|B|C]|C]|B
Jakos¢ srodowiska
Kompletnos¢  gatunkéw
typowych dla siedliska B|A|C|A|A|B|B|B|A|C|A|C|A|B|C|B|C|B|B|C]|C
Populacja
Zagrozenia/zniszczenia C|B|A|B A|B|lA|B|C|C|A|jC|C|B|C|B|C|C|B]|C
Wartosc taczna B C B B C
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MURAWY W POLSCE

Gtéwny zasieg wystepowania muraw obejmuje strefe kontynentalng potozong na potudnie i
potudniowy wschéd od granic Polski. W naszym kraju murawy majg posta¢ zubozatych i
znieksztatconych fragmentéw stepdéw na terenie Wyzyny Lubelskiej, Krakowskiej, Kielecko-
Sandomierskiej, na Slasku, w Niecce Nidziafskiej oraz na stromych zboczach w dolinie dolnej Wisty,
Odry i Warty (Perzanowska, Kujawa-Pawlaczyk 2004; Mréz, Baba 2010). Tuz po ostatnim zlodowaceniu
gatunki kserotermiczne porastatly znacznie wieksze przestrzenie. Pdzniejsze zmiany klimatyczne i
dziatalno$¢ cztowieka spowodowaty zepchniecie siedlisk kserotermicznych na najbardziej ekstremalne
siedliska — strome osypujace sie skarpy, zbocza dolin rzecznych, wychodnie skalne itp. Podtozem s3
gleby bogate w weglan wapnia charakterystyczny dla pararedzin, redzin, lesséw czy czarnoziemow. Z
czasem murawy, mafo przydatne gospodarczo, staty sie miejscem wypasu zwierzat gospodarskich,
gtéwnie owiec i kdéz. W ten sposdb zyskaty poétnaturalny charakter ksztattowany wielowiekowg
gospodarkg cztowieka. Obecnie sg to nieuzytki, czesto o bogatej i zréznicowanej florze, a przede
wszystkim miejsca wystepowania wielu rzadkich i reliktowych gatunkow roslin. Sposrod gatunkéw
znajdujgcych sie w Czerwonej Ksiedze Roslin na uwage zastugujg m.in. trawy — ostnica powabna Stipa
pulcherrima, Jana S. joannis, wtosowata S. capillata, gatunki barwnie wzbogacajgce murawe jak
pajecznica liliowata Anthericum liliago, szafirek miekkolistny Muscari comosum, storczyk purpurowy
Orchis purpurea czy dziurawiec wytworny Hypericum elegans. S to siedliska (siedliska z zatgcznika |
tzw. Dyrektywy Siedliskowe]j) wazne takze dla populacji gatunkéw cennych w catej Unii Europejskiej
(gatunki z zatgcznika Il tzw. Dyrektywy Siedliskowej).

W Polsce murawy kserotermiczne zaliczane sg do siedliska 6210 Murawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis, Festucion pallentis).
Podstawowym kryterium diagnostycznym jest obecnos¢ odpowiednich zbiorowisk roslinnych o
charakterze stepowym lub subkontynentalnym, a takze oceanicznym i Srédziemnomorskim. Zgodnie z
europejskim podrecznikiem siedlisk Natura 2000 w Polsce wyrdznié mozna by jeszcze jeden typ muraw
kserotermicznych tj. 6240* Subpannonskie murawy stepowe. Taki podziat zastosowali nasi zachodni
sgsiedzi. W Polsce nie wyrdznia sie jednak siedliska 6240 i jest to ciggle przedmiotem dyskusji
ekspertow (EU Habitat Action Plan 2019). Wiecej o przyczynach nieuznania tego siedliska mozna
przeczyta¢ w opracowaniu Baranskiej i Jermaczka (2009).

MURAWY W NIEMCZECH

W Niemczech murawy kserotermiczne i stepowe wystepujg gtéwnie w regionach o niskich
opadach, takich jak wschodnia Brandenburgia, Basen Turynski, przedgdrze Harzu czy Basen Moguncki.
S one bardzo rzadkie i czesto silnie zagrozone. Ich specyficzna flora przywedrowata z regionéw
stepowych potudniowo-wschodniej Europy i zachodniej Syberii wzdtuz dolin lodowcowych do Europy
Srodkowej po ostatniej epoce lodowcowej okoto 12 000 lat temu (Zimmermann 2013). Osiedlaja sie
na podfozach podlegajgcych ogrzewaniu w ekspozycji potudniowej, ktdre czesto sg skaliste, ptytkie lub
piaszczyste. W tych ekstremalnych warunkach naturalny rozwdj lasu jest utrudniony lub niemozliwy. Z
kolei murawy stepowe s3g raczej formami na wpdt uprawnymi, ktére w przewazajgcej mierze
utrzymywaty sie w stanie otwartym tylko dzieki wielowiekowemu ekstensywnemu uzytkowaniu przez
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cztowieka poprzez wypas lub koszenie na swiezszych i czesto mniej ubogich stanowiskach, a wiec nie
podlegaty sukcesji na rzecz lasu (LUNG 2011a).

Murawy kserotermiczne i stepowe stanowig cenne siedlisko dla wielu zwierzat, na przyktad
ptakéw takich jak ggsiorek czy jarzebatka. Ponadto czesto roslinnos¢ o wielobarwnych kwiatach
zapewnia bardzo duze zasoby nektaru dla wielu owadow.

W Niemczech wsrdd muraw kserotermicznych wyrdznia sie typy siedlisk Natura 2000 (typy
siedlisk) "6210 Pétnaturalne odmiany suchych muraw i zarosli na podtozach wapiennych (Festuco-
Brometalia)", "6240* Subpannonskie murawy stepowe" i "6120* Ciepfolubne, $rédlgdowe murawy
napiaskowe", z ktérych kazdy ma swoje witasne skupisko wystepowania we wschodnich Niemczech.
Ponadto wystepuje tu typ siedliska "2330 Wydmy S$rédlagdowe z murawami napiaskowymi z
Corynephorus i Agrostis (wydmy s$rédlgdowe)". W niniejszym opracowaniu skupiono sie na typie
siedliska 6210, poniewaz typ siedliska 6240 nie ma w Polsce wyraznego oznaczenia. Nie uwzgledniono
tu muraw napiaskowych (typ siedliska 6120 i 2330), chociaz wystepujg one w $cistym zwigzku na
obszarach objetych projektem w Brandenburgii.

W Meklemburgii-Pomorzu Przednim typ siedliska 6210 (jak réwniez typ siedliska 6240)
wystepuje na obszarach o klimacie subkontynentalnym, tzn. suchym, cieptym lecie i suchej, chtodnej
zimie z niskg roczng sumg opaddw na podtozach bogatych w substancje zasadowe i wapn, piaszczysto-
gliniastych, jak réwniez na marglach. Zasiedla gtéwnie potudniowe stoki utworéw polodowcowych,
takich jak moreny czotowe i ozy lub obrzeza dolin, przy czym wiekszos¢ stanowisk powstata w wyniku
ekstensywnego wypasu (LUNG 2011a, 2011b). Mozna tu wyrdzni¢ dwa podtypy: murawy zawierajace
owsice fagkowa i drzgczke (Solidagini virgaureae-Helictotrichetum pratensis, klasa Festuco-Brometea)
na stanowiskach piaszczysto-gliniastych oraz murawy zawierajgce tymotke Boehmera (Sileno otitae-
Festucetum brevipilae, klasa Koelerio-Corynephoretea) na bogatych w skitadniki odzywcze
stanowiskach piaszczystych i gliniasto-piaszczystych (Dengler 20044, b). Pierwszy z nich wystepuje w
rozproszeniu na terenie catego kraju, ale gtdwne skupiska znajdujg sie na wyspie Rugii oraz w rejonie
miejscowosci Malchin i Teterow; w potudniowych czesciach kraju, takich jak Uckermark, zastepuja go
bardziej kontynentalne murawy zawierajgce ktosownice pierzastg nalezgce do typu 6240 (LUNG 20113,
Dengler 2004b). Murawy zawierajgce tymotke sg rozpowszechnione w catym kraju, ale wystepuja
gtéwnie w bardziej kontynentalnych regionach wschodnich (Dengler 2004 b). Typ siedliska 6210 czesto
przeplata sie z innymi typami muraw, takimi jak cieptolubne, $rodlagdowe murawy napiaskowe (typ
siedliska 6120) lub kontynentalne murawy stepowe (typ siedliska 6240) (LUNG 2011a). W
Meklemburgii-Pomorzu Przednim typ siedliska 6240 - jak réwniez wiele charakterystycznych dla niego
gatunkow roslin - osiggnat pdétnocng granice wystepowania; nieliczne istniejgce stanowiska ograniczajg
sie do potudniowych czesci kraju zwigzkowego i sg tam juz florystycznie zubozate (LUNG 2011b).

Brandenburgia ponosi szczegblng odpowiedzialnos¢ w skali Niemiec i Europy za zachowanie
typow siedlisk kontynentalnych muraw stepowych i kserotermicznych. Wystepuja tu trzy typy muraw
kserotermicznych zgodnie z zatgcznikiem | dyrektywy siedliskowej: 6120*, 6210(*) i 6240*. Okoto 25%
catkowitych zasobdéw siedlisk typu 6120* (cieptolubne, s$rédlagdowe murawy napiaskowe)
przypadajgcych na Niemcy w regionie kontynentalnym znajduje sie w Brandenburgii, a w przypadku
typu siedliska 6240* (subpannonskie murawy stepowe) jest to prawie 50%. Mimo ze prawie wszystkie
wcigz istniejgce obszary tych typow siedlisk, w tym dalsze obszary potencjalnie nadajace sie do
odtworzenia, zostaty wtgczone do krajowego systemu obszaréw chronionych Natura 2000 z taczng
liczbg 620 SOO (SCI), ich stan jest w catym kraju zwigzkowym, jak réowniez w catych Niemczech
niekorzystny lub zty.
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Gtéwny punkt ciezkosci rozmieszczenia kontynentalnych muraw stepowych i kserotermicznych
w Brandenburgii znajduje sie w obszarze doliny srodkowej i dolnej Odry. Tam niektére wskaznikowe
gatunki roslin osiggajg skrajng zachodnig granice swojego obszaru wystepowania np. Campanula
sibirica. Gatunki wystepujgce gtdwnie na potudniu, takie jak Orchis tridentata, Orobanche lutea i
Gentiana cruciata, majg w ptatach muraw kserotermicznych wzdtuz Odry swoje stanowiska wysuniete
na pétnocny wschdd. Inne typowe gatunki muraw stepowych, takie jak Stipa borysthenica, Adonis
vernalis i Oxytropis pilosa wystepujg w Brandenburgii tylko w rejonie Odry, ale spotykane sg réwniez
na innych obszarach muraw kserotermicznych w srodkowych Niemczech. Kolejnym skupiskiem
wystepowania muraw stepowych i pétsuchych z juz zubozatymi i bardzo matymi stanowiskami jest
rejon srodkowej Haweli; w innych regionach Brandenburgii wystepujg dalsze pojedyncze i bardzo mate
stanowiska.

Kontynentalne murawy kserotermiczne mogtly sie wyksztatcic w Brandenburgii dzieki
wielowiekowemu tradycyjnemu wypasowi owiec i kdz. Najwiekszy obszar ich wystepowania
utrzymywat sie do czasu zatamania sie hodowli owiec w XIX wieku w wyniku rosngcego importu wetny
zza oceanu. Intensyfikacja uzytkowania ziemi, zwtaszcza w latach 70. XX wieku, ale takze zalesianie i
zaniechanie uzytkowania doprowadzity do degradacji lub zniszczenia wielu muraw kserotermicznych.
Znaczne zatamanie sie rolnictwa we wschodnich Niemczech okoto 1990 r. wigzato sie z zaprzestaniem
uzytkowania kolejnych obszaréw. Od tego czasu zamiana w ugory oraz konkurencyjne gatunki roslin i
postepujgca sukcesja roslin drzewiastych stanowig gtéwne przyczyny zagrozenia. Obecnie tylko
nieliczne ptaty muraw kserotermicznych w Brandenburgii s3 optymalnie uzytkowane lub
pielegnowane, m.in. z powodu mato adekwatnych programéw wsparcia dla rolnikéw lub
przedsiebiorstw zajmujacych sie ich pielegnacjg (Zimmermann 2013).

W Brandenburgii typ siedliska 6210 wystepuje wytgcznie w kompleksach z murawami
stepowymi i pétsuchymi w typie 6240 (Zimmermann 2014b); w formach niepriorytetowych praktycznie
nie wystepuje. Jedynie potsuche murawy z owsicg tgkowa i drzgczkg wystepujg w formie
niepriorytetowej bez storczykéw w pojedynczych przypadkach w pétnocno-wschodniej czesci powiatu
Uckermark (Zimmermann 2014a).

STAN OCHRONY MURAW OBJETYCH PROJEKTEM NA POMORZU
ZACHODNIM

Na powierzchniach objetych monitoringiem przyrodniczym stwierdzono murawy
kserotermiczne zaliczane do siedliska 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne
murawy z Asplenion septentrionalis, Festucion pallentis). Reprezentujgca je roslinnos¢ nalezy do
nastepujgcych zespotéw roslinnych:

Klasa: Festuco-Brometea
Rzad: Festucetalia valesiacae
Zwigzek: Festuco-Stipion
Potentillo-Stipetum capillatae — zespot pieciornika piaskowego i ostnicy wtosowatej
Zwigzek: Cirsio-Brachypodion pinnati

Adonido-Brachypodietum pinnati — zespét mitka i ktosownicy pierzastej
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Klasa: Koelerio glaucae-Corynephoretea canescentis
Rzad: Corynephoretalia canescentis
Zwigzek: Koelerion glaucae
Sileno otitae-Festucetum trachyphyllae
Ponizej zaprezentowano krdotkg charakterystyke stanowisk monitoringowych:

1. Barnistaw 1 - Stanowisko o zréznicowanym stanie zachowania murawy. Przewazajg ptaty
znieksztatcone porosniete Rubus caesius, Urtica dioica i Calamagrostis epigejos oraz z silng
presjg zakrzaczen Prunus spinosa. Koncowy fragment transektu lepiej zachowany z gatunkami
typowymi dla muraw, mszystym runem, stokiem o dobrym nachyleniu i nastonecznieniu, bez
presji drzew i krzewow.

2. Barnistaw 2 — Dos¢ dobrze zachowana murawa z licznymi gatunkami charakterystycznymi dla
siedliska. Ptat o dobrych warunkach ekologicznych (podtoze piaszczysto-gliniaste, miejscami
zwirowate, dobre nachylenie i wystawa stokdéw, warunkujgce odpowiednie nastonecznienie).
Od N bezposrednio graniczy z polem uprawnym. Catkowite pokrycie warstwy zielnej > 60%.

3. Barnistaw 3 — Duza czes$¢ powierzchni porosnieta jest zwartymi i agregacyjnymi ptatami
Calamagrostis epigejos. Miejscami liczna jest takze Rubus caesius. W miejscach tych zalega
gruby wojtok martwej roslinnosci. Na stanowisku obecna takze Solidago canadensis
przechodzgaca z sgsiedniego obszaru, gdzie tworzy zwarte ptaty. Gatunki wskaznikowe muraw
nieliczne i skoncentrowane gtéwnie w pétnocnej czesci ptatu.

4. Pargowo 1 — Znieksztatcona murawa potozona miedzy dwoma okopami w pasie granicznym.
Zachowuje otwarty charakter, ale na wiekszej powierzchni brak gatunkéw kserotermicznych
lub ich udziat jest skapy. Dominuje Arrhenatherum elatius, miejscami duzy udziat wskazujgcych
na eutrofizacje siedliska.

5. Pargowo 2 — Srednio zréznicowana murawa o umiarkowanym pokryciu warstwy zielnej (ok.
50%). Wolne przestrzenie miedzy kepkami traw i roslin dwulisciennych obficie pokryte przez
mchy i porosty. Obrzeza murawy z wiekszym udziatem Arrhenatherum elatius. Murawa
przecieta okresowo uzytkowang drogg gruntowa.

6. Pargowo 3 — Srednio zréznicowana murawa z licznymi gatunkami charakterystycznymi dla
siedliska pokrywajgcymi jednak ok. 50% jej powierzchni. Duza czes$¢ jest znieksztatcona na
skutek zaros$niecia krzewami oraz Arrhenatherum elatius i Rubus caesius, tworzacymi gesty
wojtok roslinnosci. Badany ptat cechuje sie dobrymi warunkami ekologicznymi (podtoze
piaszczysto-gliniaste, miejscami zwirowate, dobre nachylenie i wystawa stokéw, warunkujgce
odpowiednie nastonecznienie).

7. Brodogéry 1 — Srednio zachowana murawa kserotermiczna z niewielkim udziatem gatunkéw
typowych dla siedliska. Dominuje Arrhenatherum elatius, cho¢ nie tworzy zwartych ptatéw.
Liczne przestrzenie piaszczysto-gliniastej gleby nie zasiedlonej przez roslinnos¢ (pokrycie
warstwy zielnej 60%).

8. Brodogory 2 - Bogata florystycznie murawa kserotermiczna z licznym i obfitym
wystepowaniem gatunkdéw typowych dla siedliska. Charakteryzuje sie wielowarstwowoscig i
dobrymi warunkami ekologicznymi (nachylenie i wystawa zbocza, nastonecznienie, gleby
piaszczysto-gliniaste). Pokrycie warstwy zielnej 75-85%.

9. Brodogéry 3 — Dobrze zachowana murawa kserotermiczna z licznymi, lecz srednio obfitymi
gatunkami typowymi dla siedliska. Posiada dobre warunki do rozwoju (nachylenie i wystawa
zbocza, nastonecznienie, gleby piaszczysto-gliniaste). Obrzeza murawy z liczniejszym
wystepowaniem Arrhenatherum elatius. Pokrycie warstwy zielnej 80-85%.
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10. Stary Przylep — Zubozata florystycznie murawa ostnicowa i zréznicowana gatunkowo kwietna
murawa stepowa o zwarciu osiggajgcym ok. 70%. Duze nachylenie terenu, wystawa
potudniowa oraz podtoze piaszczyste i piaszczysto-gliniaste sprzyja wystepowaniu roslinnosci
kserotermicznej. Mchy i porosty obecne, ale bez istotnego wptywu na zrdinicowanie
fitocenoz. U podnédza zbocza jak i na jego wierzchowinie wystepujg murawy napiaskowe z
Dianthus carhusianorum oraz Arrhenatherum elatius.

11. Zaton Dolna — Szczgtkowo zachowane ptaty roslinnosci kserotermicznej, duzy udziat
konkurencyjnych gatunkéw drzew i krzewdéw (m.in. Clematis vitalba, Robinia pseudacacia,
Fraxinus excelsior). Cho¢ pokrycie warstwy zielnej siega 65-80% to znaczacy udziat posiadajg
tam gatunki konkurencyjne.

12. Metno 1 — Dobrze zachowana murawa kserotermiczna z licznymi gatunkami wskaznikowymi i
znikomym udziatem gatunkow ekspansywnych oraz pojedynczo rozproszonymi krzewami.
Mchy miejscami liczne. Wokét pola uprawne, ale murawa nieuzytkowana rolniczo ze wzgledu
na strome nachylenie terenu. Pokrycie warstwy zielnej 75-90%.

13. Metno 2 - Srednio zachowana murawa kserotermiczna z dobrym udziatem gatunkéw
typowych, lecz dominacjg traworosli. Miejscami gruby wojtok roslin. Mchy i porosty
sporadyczne. Wokét pola uprawne, ale murawa nieuzytkowana rolniczo ze wzgledu na strome
nachylenie terenu. Pokrycie warstwy zielnej 75-100%.

Wskazniki wptywajgce na pogorszong ocene ogdlng (U1l — stan niezadowalajacy, U2 — stan zty)
siedliska 6210 (tab. 7) to:

- typy struktur — jeden, dwa lub trzy typy struktur; U2 — zarosla kserotermiczne (Zaton Dolna) lub
niewielkie ptaty wielowarstwowej murawy (Barnistaw 3), U1 — Murawa wielowarstwowa, miejscami
odstonieta gleba, mchy i porosty dobrze reprezentowane (Barnistaw 2, Pargowo 2), Murawa
wielowarstwowa, murawa z miejscami odstonietg gleba (Brodogéry 1), Murawa wielowarstwowa,
miejscami wieksze powierzchnie odstonietej gleby, zarosla termofilne na obrzezach (Brodogory 2 i 3),
Miejscami murawa z odstonietg glebg, mchy i porosty sporadyczne (Pargowo 2).

- pokrycie typowych roslin zielnych — U2 — ponizej 30% (Barnistaw 1 i 3, Zaton Dolna, Pargowo 1),
Ul - od 30-60% (Brodogoéry 1, Pargowo 2 i 3).

- stopien pokrycia zakrzaczen — U2 — powyzej 25% (Zaton Dolna), U1 — 5% (Barnistaw 1).

- stopien pokrycia zaburzen (np. eutrofizacja, gatunki obce) — U2 — powyzej 25% (Barnistaw 1i 3 —
np. Artemisia vulgaris, Calamagrostis epigejos, Equisetum arvense, Rubus caesius, Urtica dioica;
Pargowo 1 — Artemisia vulgaris, Calamagrostis epigejos, Equisetum arvense, Tanacetum vulgare,
Rumex acetosa), Ul —5-25% (Barnistaw 2 — 5% Equisetum arvense, Rubus caesius, Tanacetum vulgare;
Brodogdry 10% Rubus caesius; Zaton Dolna — 10% Calamagrostis epigejos).

- wystepowanie rodzimych ekspansywnych traw i innych roslin zielnych — U2 — powyzej 50%
(Barnistaw 1 i 3, Pargowo 1 i 3 — np. Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos, Rubus caesius),
Ul — 0-50% (Brodogéry 1, Metno 1 i 2, Zaton Dolna — np. Arrhenatherum elatius, Calamagrostis
epigejos, Rubus caesius).
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Tab. 7. Ocena stanu zachowania monitorowanych stanowisk w latach 2020-2022 — Polska.
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Parametry/Wskazniki

pletnos¢ struktur srod ych, typowych dla siedliska
Siedlisko 6210 (MV, BB) FV FV FV U2 U2 U2 Ul Ul Ul U2 U2 U2 Ul Ul Ul FV FV FV FV FV FV FV FV FV Ul Ul Ul U2 U2 u2 U2 U2 U2 Ul Ul Ul Ul Ul Ul
Typy struktur (tylko 6210; MV, BB) FV FV FV Ul Ul Ul Ul Ul Ul U2 u2 U2 Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul FV FV FV FV FV FV | U2 U2 U2 Ul Ul Ul Ul U1l Ul FV FV FV

Udziat powierzchni luk w murawie [%] (tj. udziat odkrytej gleby
210 %; tylko 6210)

Pokrycie typowych roslin zielnych [%] (nie 6240) FV | FV [ FVv [ L2 | U2 J U2 | FV [ Fv ] Fv]uU2fu2]|u2|urjul|ful|Fr/]|F|F|[F|[F]F]FN|FN|[FN]U]F|[F]|]U]|U]|]U]|[U]|U]U2]UL|U|[U]|U|U]|U
Kompletnosé gatunkéw typowych dla siedliska

Ul | ul|jul|ul Ul (U1l Uul|fUuljul|ul|ful|ul Fv Fv Fv | Ul | Ul | Ul | Ul | Ul|ULl] Ul |UL]|]ULl|Ul|ULl|UL|ULl]|UL|Ul]|Ul|Ul]| ul Fv FV FVv | Ul | Ul | Ul

1l0$¢ szczegdlnie charakterystycznych oraz |

. " s F\/‘F\/‘F\/‘FV‘FV‘FV‘FV‘FV|FV|U1|U1|U1|U1|U1|U1|FV|FV|FV‘FV‘FV‘F\/‘FV‘F\/‘F\/‘Ul‘F\/|F\/|U2|U1|U1|U1|U1|U1|U1|U1|U1‘FV‘FV‘FV
ilos¢ faczna gatunkéw roslin typowych dla siedliska (MV)

Zagrozenia/zniszczenia

Stopien pokrycia zakrzaczen [%] 1) FV FV Fv | Ul Ul Ul FV FV FV Ul FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV U2 U2 U2 FV FV FV FV FV FV Ul FV FV
Zalesienie wzglednie posadzone rosliny drzewiaste [udziat
zajetej powierzchni w %]; obszar referencyjny: wstepne FV FV FV FV FV FV FvV FvV FvV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FvV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV

okreslenie wystepowania

Stopier pokrycia zaburzer [%] (MV, BB; np. eutrofizacji/ugoru,

X ) ) N FV | FV | FV | U2 [ U2 [ U2 | U1 | Ul | Ul | U2] U2| U2 |uUl| Ul |UL|FV|[F/|FV|FV]|FV|[F/ [F/|F/ | F/ Ul |[Ul]Ul|UL|[WUL| UL] U2|U2(U2]| FV | FV | FV [ Ul | Ul]| Ul
gatunki obce; podac gatunki, pokrycie w %) 2)

Stopien pokrycia inwazyjnych gatunkéw obcych; (poda¢
|gatunki i pokrycie w %) (PL)

Wystepowanie rodzimych ekspansywnych traw i roslin
zielnych (poda¢ gatunki i pokrycie w %) (PL) 2)
Zniszczenie naturalnej topografii (np. Rekreacyjne
wykorzystywanie, wydobywanie piasku) (podac FV FV FV FV FV FV Fv Fv Fv FV FV | FV Fv FV FV | FV Fv FV Fv FV | FV FV FV FV FV FV FV FV Fv FV | U2 | U2 | U2 | Ul | Ul | Ul Fv Fv Fv
przyczyne/przyczyny, w %) (w BB)

Bezposrednie uszkodzenie roslinnosci (np. Przez

FV FV [ FV | FV FV Fv Fv Fv Fv | U1 | Ul | Ul Fv Fv FV | FV Fv FV Fv FV | FVv | Ul | Ul | Ul FV | FV FV | FV | FV Fv Fv Fv Fv FV Fv FV Fv Fv Fv

Fv FV [ FV | U2 u2 [ u2 Fv Fv Fv | U2 | U2 | U2 | Ul | Ul | Ul | FV Fv FV Fv FV | Fv | Ul | U1 | Ul | Ul | Ul | Ul | U1l | Ul | U1l | U2 | U2 | U2 FV Fv FV | U2 | U2 | L2

wydeptywanie) 3) (ocena z uzasadnieniem: dane na temat FV FV FV FV FV FV FV Fv Fv FV FV | FV Fv FV FV | FV Fv FV Fv FV | FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV Fv Fv FV FVv FV Fv Fv Fv
przyczyny uszkodzenia i udziat powierzchni w %) (BB, MV)

Powierzchnia siedliska na stanowisku (PL) FV FV FV [ Ul Ul [ ul1|ul|fuljul|ul|ul]| ul FV FV FV FV FV FV FV FV | FV FV FV FV | FV FV Fv | Ul | Ul | Ul | Ul | Ul | Ul | Ul | Ul ]| Ul | Ul]| Ul | Ul
Zachowanie strefy ekotonowej (PL) FV FV Fv | Ul Ul Ul U1l Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul | Ul Ul | Ul Ul Ul Ul U2 U2 U2 U2 U2 U2 FV FV FV Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul Ul

Objasnienia: FV — ocena wtasciwa, U1 — ocena niezadowalajgca, U2 — ocena zta.
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W wyniku przeprowadzonych dziatan ochronnych poprawity sie trzy wskazniki
charakterystyczne dla siedliska 6210 na czterech stanowiskach monitoringowych (tab. 5):

- stanowisko Barnistaw 3 — poprawa wskaznika "stopien pokrycia zakrzaczen" z U1 na FV,

- stanowisko Metno 2 — poprawa wskaznika "pokrycie typowych rosli zielnych" z U2 na U1l
zwigzana jest z wiekszym udziatem gatunkow charakterystycznych dla siedliska,

- stanowisko Metno 1 i Zaton Dolna — poprawa wskaznika "ilos¢ gatunkéw szczegdlnie
charakterystycznych oraz ilo$¢ taczna gatunkéw roslin typowych dla siedliska" zwigzana jest z
rozwojem gatunkow typowych dla siedliska, blokowanych wczes$niej przez wojtok roslinnosci oraz
geste zarosla krzewow.

STAN OCHRONY MURAW OBJETYCH PROJEKTEM W POWIECIE
UCKERMARK W KRAJU ZWIAZKOWYM BRANDENBURGIA

W ramach szesciu obszaréw objetych projektem zidentyfikowano tacznie 35 ptatow muraw
kserotermicznych. Wynikajg one z przestrzennego wyodrebnienia obszaréw na terenach objetych
projektem oraz wyraznie wyrdzniajgcych sie typow roslinnosci. Na obszarach objetych projektem
dziatania miaty miejsce nie tylko na powierzchniach nalezgcych do typdw siedlisk 6210 i 6240, ale
rowniez na powierzchniach zakwalifikowanych jako typ siedliska 6120 — cieptolubne, $rédlgdowe
murawy napiaskowe, ktére wystepujg w ramach kompleksu.

tacznie w 35 ptatach muraw kserotermicznych wystepujacych na szesciu obszarach objetych
projektem wykonano 99 zdjec fitosocjologicznych dla celéw monitoringu. W 2022 r. liczba powierzchni
monitorowanych zmniejszyta sie, poniewaz nie na wszystkich stanowiskach przeprowadzono zabiegi.

Do stwierdzonych jednostek fitosocjologicznych charakterystycznych dla monitorowanych
ptatéw w Brandenburgii naleza:

Klasa: Trifolio-Geranietea sanguinei Th. Miiller 1962
Rzad: Origanetalia vulgaris Th. Miller 1961
Zwigzek: Geranion sanguinei Tx. in Th. Mller 1961
Zespot: Arrhenathero elatioris-Peucedanetum oreoselini (Dengler 1994)
Schwarz 2001
Zespot: Geranietum sanguinei-Anemonetum sylvestris Th. Miller 1961
Zespot: Geranio sanguinei-Trifolietum alpestris Th. Miller 1962
Zespot: Campanulo bononiensis-Vicietum tenuifoliae Krausch in Th. Miller
1962
Zwigzek: Trifolion medii Th. Mller 1962
Zespot: Trifolio medii-Agrimonietum eupatoriae Th. Miller 1962
Zespot: Trifolio medii-Astragaletum ciceris Reichhoff w Hilbig | in. 1982
Zespot: Agrimonio eupatoriae-Vicietum cassubicae Passarge 1967 nom. invers.
propos.
Klasa: Koelerio-Corynephoretea Klika in Klika et Novak 1941
Rzad: Festuco-Sedetalia acris R. Tx. 1951
Zwigzek: Armerion elongatae P6tsch 1962
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Zespot: Diantho deltoides-Armerietum elongatae Krausch ex Potsch 1962
(patrz wykaz gatunkdow; tylko zasoby na stanowiskach zasadowych i
wapiennych nalezg do typu siedliska 6120!)
Zespot: Sileno otitae-Festucetum brevipilae Libb. 1933 corr. Kratzert et Dengler
1999

Zwigzek: Koelerion glaucae Volk 1931
Zespot: Festuco psammophilae-Koelerietum glaucae Klika 1931
Zespot: Festucetum polesicae Regel 1928

Klasa: Festuco-Bromtetea Br.-Bl. et R. Tx. in Br.-Bl. 1949
Rzad: Brometalia erecti (W. Koch 1926) Br.-Bl. 1936

Zwigzek: Bromion erecti Koch 1926
Zespot: Onobrychido-Brometum erecti Th. Miill. 1968

Zwigzek: Filipendulo vulgaris-Helictotrichion pratensis Dengler et Lobel w Dengler i in.

2003
Zbiorowisko Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense

Rzad: Festucetalia valesiaceae Br.-Bl. et R. Tx. 1943 ex Br.-Bl. 1949

Zwigzek: Festucion valesiacae Klika 1931
Zespot: Potentillo arenariae-Stipetum capillatae (Hueck 1931) Krausch 1961

Zwigzek: Cirsio-Brachypodion Hadac et Klika w Klika et Hadac 1944
Zespot: Adonido vernalis-Brachypodietum pinnati (Libb. 1933) Krausch 1961

Ponizej zaprezentowano krdotkg charakterystyke stanowisk monitoringowych:

1. Schwarzer Tanger — Mniej lub bardziej strome potudniowe stoki i obszary dawnego wyrobiska w
obrebie pojedynczego wzniesienia na polu uprawnym. Powierzchnie nalezgce do typu siedliska byty w
duzej mierze pozbawione krzewow i roslin drzewiastych. Z powodu niekorzystnego zaopatrzenia w
wode zachowaty sie szczatkowe stanowiska Sileno otitae-Festucetum brevipilae, a takze cieptolubne
zbiorowiska okrajkowe. Zasoby od dziesiecioleci sg w zasadzie nieuzytkowane. Typowe gatunki roslin
pokrywajg zaledwie 30 %. Pokrycie roslinami ekspansywnymi, takimi jak Arrhenatherum elatius,
Elymus repens i Rubus caesius wynosi 15 %.

2. Schwarzer Tanger, powierzchnia rozwojowa (=potencjalna) — Na tym samym stanowisku
powierzchnia rozwojowa obejmuje eutroficzne zasoby bezposrednio przylegajace do pola, sptaszczony
wierzchotek, pétnocne stoki oraz tereny silnie porosniete roslinnoscig drzewiastg. Na powierzchni
rozwoju narazonej na mniej ekstremalne warunki terenowe wystepuje gesta roslinnos¢ ztozona
gtéwnie z wysokich traw i ziét z duzym udziatem gatunkdéw nitrofilnych i wskaZznikowych roslin
typowych dla nieuzytkéw (40 %). Mniej eutroficzne odcinki o ekspozycji pétnocnej zajmujg zbiorowiska
okrajkowe typowe dla gleb kwasnych. Typowe ziotorosla (Carex caryophyllea, Fragaria viridis,
Potentilla heptaphylla) wystepujg w odstonietych miejscach sptaszczonego wierzchotka, ale pokrywaja
znacznie ponizej 30 %.

3. Murawy kserotermiczne na wschdéd od Neurosow Hiinenberge — Murawy kserotermiczne
nieuzytkowane od kilkudziesieciu lat na obszarze ozu we wszystkich ekspozycjach o czesciowo
stromych zboczach. Wyrobiska sg widoczne w kilku miejscach. W szczegdlnosci zachodnie i pétnocne
stoki oraz obszary wzgdrz sg porosniete Populus tremula. Na terenach otwartych wystepujg murawy
kserotermiczne Filipendulo-Helictotrichetum pratensis i Sileno otitae-Festucetum. Typowe gatunki
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rzadkie to Pulsatilla pratensis subsp. nigricans, Seseli annuum i Trifolium montanum. Luki w roslinnosci
wynoszg okoto 10 %. Typowe ziotorosla pokrywajg okoto 40 %. Brak uzytkowania spowodowat jednak
powstanie gestego wojtoku roslinnego.

4. Murawy kserotermiczne na wschod od Neurosow Grenzhiigel — Do tego samego kompleksu ozu
nalezy wzgdrze bezposrednio na granicy, ktére od pagdrkéw lezacych na zachodzie oddziela $ciezka
rowerowa. Strona zachodnia i pdtnocna w wiekszosci porosnieta jest wysokimi krzewami i Rubus
caesius. Natomiast na szczycie i potudniowych stokach dominujg nieliczne murawy kserotermiczne.
Charakterystyczne gatunki roslin to Thesium linophyllon, Helianthemum nummularium, Koeleria cf.
grandis i Helictotrichon pratense. Catkowite pokrycie gatunkami ekspansywnymi wynosi co najmniej
30 % ze wzgledu na brak uzytkowania. Typowe gatunki roslin zajmujg natomiast okoto 40 %.

5. Granica Panstwa Neurosow Siidost — Kilkaset metréw na potudnie od Hiinenberge wznosi sie
kolejne wzgdrze nalezgce do ozu ze znacznym stopniem porosniecia po stronie niemieckiej przez
cieptolubne krzewy w ok. 50 % (U2). Polska strona wzgdrza lezgca bezposrednio przy granicy jest w
duzej mierze pozbawiona roslinnosci drzewiastej. Wystepujg tu jednak typowe murawy
kserotermiczne pokryte zbiorowiskami Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense z np. Fragaria
viridis, Medicago falcata, Prunella grandiflora, Veronica spicata i Scabiosa columbaria. Typowe gatunki
roslin zajmuja tylko 20 % (U2).

6. Granica Panstwa Neurosow Siidost, powierzchnia rozwojowa — Nieco wyeksponowana na potudnie
murawa kserotermiczna przy granicy jest wyraznie bogatsza w substancje odzywcze, porosnieta
trawami Elymus repens, Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos i turzycami Carex hirta oraz
silnie przerosnieta Rubus caesius (50 %). Typowe rosliny zajmujg tylko 5 %, w tym Seseli annuum,
Fragaria viridis i Veronica spicata. Pokrycie krzewdw nie jest zbyt intensywne i wynosi 10 %. Widoczne
jest zasilanie substancjami odzywczymi z pola sasiadujgcego od zachodu.

7. Granica panstwa obszar koto Staffelde — Ten stromy stok w kierunku doliny Odry pokryty jest
poétsuchymi murawami porosnietymi krzewami jako kserotermiczna forma Arrhenatheretum. Z kolei w
dolinie Odry, ktdra charakteryzuje sie piaskami, wystepujg fragmenty Sileno otitae-Festucetum z
Pilosella echioides i Ononis repens, ktore jednak nie sg gatunkami roslin typowymi dla typu siedliska
6210. Gatunki wskazujgce na zaburzenia wystepuja w 40%, w tym Arrhenatherum elatius, Artemisia
vulgaris, Berteroa incana, Bromus inermis, Calamagrostis epigejos, Festuca rubra, Picris hieracioides,
Rubus caesius, Torilis japonica i Urtica dioica. Przy statym wypasie, koszeniu i usuwaniu krzewéw moga
rozwijac sie zbiorowiska muraw kserotermicznych.

8.S00 Stettiner Berge, 2752N0 19 — Obszar ten, charakteryzujacy sie pétsuchymi murawami Adonido-
Brachypodietum pinnati i Sileno otitae-Festucetum, w ostatnich dziesiecioleciach dotknat silny proces
zarastania krzewami i odfogowania. Nawet po usunieciu krzewdw odrosla krzewdéw Crataegus
monogyna i Prunus spinosa zajmuja 15 %. Typowe gatunki roslin pokrywajg zaledwie 10 % powierzchni.
Gentiana cruciata zostata ponownie odkryta po usunieciu krzewow. Udziat roslin bedacych
wskaznikami zaburzen i jednoczes$nie ekspansywnych gatunkdéw roslin jest wysoki i wynosi 30 %.

9. SOO Stettiner Berge, 2752NO 22, powierzchnia rozwojowa — Na obszarze bezposrednio nad
zboczami doliny Odry przed realizacjg projektu pozostato jedynie niewiele otwartych terenéw. Zdazyty
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juz wyrosnag¢ kilkudziesiecioletnie drzewa. W zwigzku z tym mozna byto odnotowaé jedynie
pozostatosci Sileno otitae-Festucetum oraz cieptolubne okrajki. Udziat typowych roslin wynosi zaledwie
10 %. W wyniku tych dziatan udziat roslin drzewiastych zmniejszyt sie do 10 %. Odstoniete powierzchnie
szybko jednak zostaty skolonizowane przez gatunki roslin wskazujgcych na zaburzenie, ktérych
pokrycie wynosito 30 %.

10. SOO Stettiner Berge, 2752NO 23 — Na dolnym obszarze stoku na piaskach polodowcowych
rozwinety sie murawy wystepujace na piaskach wapiennych na siedliskach typu 6120, a takze
cieptolubne zbiorowiska okrajkowe. Do waznych gatunkéw roslin nalezg Dianthus arenarius, Festuca
polesica, Koeleria glauca, Anthericum ramosum (duze stanowisko) i Galium boreale. W przypadku
muraw napiaskowych luki wynoszg ponad 25 %. Po usunieciu roslin drzewiastych ich pokrycie
zmniejszyto sie z 25 % do 10 %.

11. SOO Stettiner Berge, 2752N0 14 — Obszar "Stettiner Berge" z punktem widokowym na rozlewisko
Odry zbudowany jest w czesci wierzchotkowej z gliny zwatowej. Na tym terenie juz wczesniej usuwano
drzewa, aby zachowaé¢ walory widokowe. Na stokach wystepuje jednak silna presja ze strony
cieptolubnych krzewéw, takich jak Prunus spinosa i Cornus sanguinea. Sciezki przecinajg pétsuche
murawy Adonido-Brachypodietum pinnati i zbiorowiska Filipendula vulgaris-Helictrotrichon pratense z
wyraznymi cechami ugoru. Warstwa wojtoku sktadajgcego sie z martwych szczatkdw roslinnych byta
bardzo wysoka. Luki w zwartej pokrywie roslinnej wynosity zaledwie 10 %. Niemniej jednak typowe dla
typu siedliska 6210 gatunki roslin zajmowaty 50 % powierzchni. Gatunki Arrhenatherum elatius i Rubus
caesius zajmuja 30 %.

12. SOO Stettiner Berge, 2752N0 11 — S3 to gérne obszary stokéw i wierzchotki o réznej ekspozyciji i
roznym podtozu porosniete przez pétsuche murawy Adonido-Brachypodietum pinnati, Filipendula
vulgaris-Helictotrichum pratense, Sileno otitae-Festucetum oraz cieptolubne zbiorowiska okrajkowe. W
wyniku zaniechania uzytkowania gruntéw, pokrycie drzewami przed realizacjg projektu wynosito 30%,
a dzieki zabiegom udato sie je zmniejszy¢ o potowe do 15% (gtéwnie odrosla krzewdw cieptolubnych).
Warstwa typowych roslin, np. z Prunella grandiflora, Polygala comosa i Trifolium montanum, pokrywa
okoto 30 % czesto uzytkowanych muraw pétsuchych. W potudniowej czesci obszaru wystepuje
dominacja Bromus erectus. Stwierdzono ponowne kwitnienie Scorzonera prupurea po usunieciu
krzewdw z duzych powierzchni.

13. SOO Miillerberge 2851 SO 2 i 3 — Te obszary obejmujg mniej lub bardziej ptaskie stoki wzglednie
powierzchnie moreny dennej (2) oraz stromy stok (3) na podfozu przewaznie gliniastym. Stoki, na
ktdérych od wielu lat prowadzony byt wypas, byty porosniete krzewami na poziomie co najmniej 20 %,
a po przeprowadzonych zabiegach odrosla pokrywaja 15 %. Roslinnos¢ kserotermiczna sktada sie z
podtsuchych muraw z niewielkim udziatem Potentillo arenariae-Stipetum capillatae na stromym stoku.
Typowe rosliny zajmujg jedynie 20 %, w tym Campanula bononiensis i Clinopodium vulgare. Rosliny
stanowigce wskazniki zaburzen i inwazyjne to Arrhenatherum elatius i Rubus caesius, majgce udziat
15%. Od pdtnocy obszar graniczy z gruntem ornym.

14. SO0 Miillerberge 2851 SO 5 — Na piaszczystym pagoérku o potudniowych i potudniowo-wschodnich
stokach wystepuje Potentillo arenariae-Stipetum capillatae i Sileno otitae-Festucetum. Dolne partie
stokéw zdominowane sg przez ruderalne murawy napiaskowe, czesto z Carex praecox lub gatunkami
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z klasy Corynephoretea. Udziat luk w roslinnosci jest bardzo wysoki i wynosi 30 %. Jednak gatunki roslin
typowe dla siedliska 6210 zajmujg mniej niz 30 %. Tutaj znajduje sie stanowisko Koeleria macrantha.
Rosliny wskaznikowe zaburzen pokrywajg 20%. Ogdlnie stanowisko byto dobrze zachowane. Dziatania
w zakresie usuwania krzewow zmniejszyty pokrycie roslinami drzewiastymi z 15 % do mniej niz 10 %.

15. SO0 Miillerberge 2851 SO 103 — To bardzo bogate gatunkowo wzniesienie pokryte jest potsuchymi
murawami Adonido brachypodietum. Typowe gatunki pokrywajg 30 %. Miedzy innymi rosng tu
Koeleria cf. grandis, silne egzemplarze Orobanche lutea oraz Scabiosa columbaria. Mimo dobrego
stanu zachowania udziat gatunkéw wskazujacych na zaburzenia wynosi 20%, a wszystkich
ekspansywnych gatunkéw roslin 30%, w tym Calamagrostis epigejos i Rubus caesius.

16. SOO Miillerberge 2851 SO 12 — Najwyzszy odcinek stoku w tym rejonie porasta w ekspozycji
potudniowej zruderalizowany Potentillo arenariae-Stipetum capillatae. Od podtnocy graniczy
bezposrednio z gruntem ornym. Mimo, ze w przesztosci obszar porastaty krzewy i stanowit on ugér,
udziat luk wynosi 20% (U1). Ten do$¢ ubogi gatunkowo obszar jest zasiedlony przez maksymalnie 30 %
typowych gatunkdéw roslin. W Brandenburgii jednak Stipa capillata nie nalezy do gatunkéw typowych.
W wyniku podjetych dziatan pokrycie krzewami spadto z 25 % do mniej niz 10 %.

17. SOO Miillerberge 2851 SO 19 — To wciecie doliny otwiera sie na potudnie, przez co stoki sg
zorientowane na zachdd i wschéd. Po stronie wschodniej prowadzono wydobycie margli, w wyniku
czego powstaty strome, niezaro$niete powierzchnie stokédw. W wyniku wydobycia i wymywania
ponizej wystepujg strome zwatowiska z nieskonsolidowanymi osadami. Znajduje sie tam stata
powierzchnia obserwacyjna, ktéra charakteryzuje sie podrostem robinii. W dolinie niejednokrotnie
sktadowano gruz budowlany. Szczegdlnie stoki po stronie wschodniej byty silnie zarosniete krzewami
oraz odroslami Prunus spinosa i Crataegus. W zwigzku z tym pokrycie roslinnoscig drzewiastg, nawet
po zastosowaniu zabiegdw, wynosi nadal 20 %. Poniewaz w szczegdlnosci na dnie doliny wystepuja
ruderalne zbiorowiska roslinne (wskazniki zaburzen 40 % = U2), typowe rosliny zajmujg tylko 20 %.
Trwate zasiedlenie przez roslinno$¢ kserotermiczng jest mozliwe przy intensywnym uzytkowaniu.

18. SOO Miillerberge 2851 SO 21 — Najnizsze strome potudniowe stoki i najwyzsza piaszczysta terasa
doliny rzeki Welse sg czesciowo zacienione starymi sosnami, pod ktérymi rozwinat sie zespét Sileno
otitae-Festucetum, w ktérego warstwie zielnej wystepuje Anthericum liliago. Piaski w dolinie cechujg
bedace w stanie ruderalnym suche murawy napiaskowe. Niemniej jednak stwierdzono tam obecnos¢
Orobanche caryophyllacea na obszarze porosnietym Galium verum. Pokrycie przez ziotorosla typowe
dla typu siedliska 6210 wynosi tylko 10 % (U2), a luki w roslinnosci ze wzgledu na intensywny wypas
owiec wynoszg 30 % (FV). W ramach zabiegéw usunieto m.in. kolejne sosny. Udziat roslin
wskaznikowych, wskazujgcych na wystepujgce wszedzie zaburzenia wynosi 30 %.

19. SOO Miillerberge 2851 SO 15 — Na ptaskiej morenie dennej ten otwarty teren rozcigga sie jako
waski pas pomiedzy drzewostanami sosnowymi w kierunku pétnoc-potudnie. Podczas gdy w pétnocnej
czesci dominujg ruderalne odtogi pokryte murawami kserotermicznymi, na potfudniu wystepuja
stanowiska roslin nalezgce do suchych muraw napiaskowych zwigzku Armerion. Ze wzgledu na
wieloletni ugdr roslinnosé jest dosc¢ jednolita, z zaledwie 10-procentowymi lukami w zwartych darniach
mchow i traw. Brak tu warunkdéw do rozwoju typowej roslinnosci nalezgcej do siedliska 6210. Pokrycie
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typowymi gatunkami roslin jest stosunkowo niskie i wynosi 5 %. Problemem dla siedliska 6120 jest
réowniez wysoki udziat ekspansywnych i powodujgcych zaburzenia gatunkéw roslin, wynoszacy 40 %.

20. SO0 Miillerberge 2851 SO 17 — Réwniez na rowninie pofatdowanej moreny dennej, na dawnym
polu uprawnym mozna znalez¢ sukcesje suchych i $wiezych tgk z duzym udziatem roslin wskaznikowych
zwigzanych z zaburzeniami (60 %). Na niewielkich obszarach rozwinety sie zaczatki pétsuchych tgk i
suchych muraw napiaskowych, tak ze pokrycie typowych roslin zielnych wynosi 10 %. Dzieki zabiegom
odsetek zadrzewien udato sie zmniejszy¢ z 40 % do 20 %.

21. SO0 Miillerberge 2851 SO 18 — Najwyzszy stok moreny dennej o podwyzszonej zawartosci margli
jest w tym rejonie zajety przez potsuche murawy Adonido-Brachypodietum pinnati i Sileno otitae-
Festucetum. Typowe rosliny zielne pokrywajg co najmniej 30 %. Natomiast gatunki $wiadczace o
zaburzeniach pokrywaja tylko ok. 10 %, przy czym udziat samosiewdéw drzewiastych po zabiegach
wynosi zaledwie 10 %. Ogdlny stan ochrony jest dobry (U1).

22. SO0 Miillerberge 2851 SO 24 — Gorne strefy piaskdw w dolinie na terenie niziny nad rzekg Welse,
ktore do lat 90-tych XX wieku byty wykorzystywane jako dziki tor motocrossowy, pokryte sg roznymi
napiaskowymi murawami kserotermicznymi. Wystepujg tu nie tylko napiaskowe murawy
kserotermiczne zasiedlajgce podtoza zasadowe, ale takze formy wystepujgce na glebach kwasnych oraz
Potentillo arenaria-Stipetum capillatae nalezgce do zespotu Festucetalia valesiacae, jak rowniez rézne
cieptolubne zbiorowiska okrajkowe na zboczach i pod pojedynczymi sosnami. Wystepuja tu gatunki
roslin typowe dla typow siedlisk 6120 i 6240, takie jak Silene chlorantha, Stipa capillata, Carex supina,
Festuca polesica, Koeleria glauca, Scabiosa canescens, Scorzonera purpurea i Anthericum liliago oraz
gatunki muraw kserotermicznych, nalezacych do siedliska 6210, takie jak Dianthus carthusianorum i
Veronica spicata. Stosownie do tego pokrycie roslinami zielnymi typowymi dla siedliska 6210 wynosi
tylko 10 %. Pomimo wykonanych zabiegéw zakrzewienie wynosi 20 %, podobnie jak udziat gatunkéw
wskaznikowych, sygnalizujgcych zaburzenia.

23. SO0 Miillerberge 2851 SO 24 okrajki — Na bardzo stromym potudniowym stoku z powodu braku
uzytkowania rozwinety sie okrajki zdominowane przez cieptolubne krzewy (50 %) z udziatem
Anthericum ramosum, Anthericum liliago, Hylotelephium maximum, Vincetoxicum hirundinaria i Ajuga
genevensis. Przy braku karczowania krzewdw mozna spodziewac sie dalszej sukcesji krzewow, a tym
samym braku luk dla gatunkéw o stabej konkurencyjnosci, takich jak Carex supina i Dianthus
carthusianorum. Udziat ekspansywnych gatunkéw roslin rodzimych wynosi 40 %. W zwigzku z tym jest
to obszar rozwojowy typu siedliska 6210.

24. SOO Miillerberge 2851 SO 29a — Niewielkg luke w porastajgcym zbocze lesie wigzowym w
ekspozycji potudniowej zajmuje typowy cieptolubny okrajek. Poniewaz nie prowadzono tu zadnych
zabiegdw, stan obszaru rozwojowego nie ulegt pozytywnej zmianie. Typowe gatunki roslin
Peucedanum oreoselinum, Dianthus carthusianorum i Medicago falcata zajmujg 10 %, natomiast
gatunki ekspansywne takie jak Vincetoxicum hirundinaria i Rubus fruticosus agg. zajmujg 60 % (U2).

25. SO0 Miillerberge 2851 SO 36 — Na wschdd od SOO obszar ten obejmuje gérne strefy piaskow w
dolinie oraz bardzo stromy stok poftudniowy o wiekszym udziale mutéw zasadowych. Na stromym
zboczu wystepuje podobna roslinnos¢ jak w punkcie nr 23. tagodnie nachylone stoki u wylotu bocznej
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doliny wysoczyzny sg natomiast zajete przez mniej lub bardziej bogatg gatunkowo roslinnos¢ Sileno
otitae-Festucetum o charakterze subkontynentalnym. Szanse na zachowanie i rozwdj tego obszaru
poprzez zabiegi usuwania krzewdw/koszenia i trwatego wypasu owiec s3 duze. Udziat roslin
wskaznikowych swiadczacych o zaburzeniach w obliczu eutrofizacji i degradacji na poziomie 30% jest
wysoki (U2).

26. SO0 Miillerberge 2851 SO 37 — Wyzej potozone piaski moreny dennej w ekspozycji potudniowej,
dawniej uzytkowane jako grunty orne, zajete sg przez rozlegte zespoty Sileno otitae-Festucetum z
fragmentami Potentillo arenariae-Stipetum capillatae oraz tolerujgce susze zbiorowiska ruderalne.
Niezwykle rzadkim gatunkiem rosliny jest Cerinthe minor na krawedzi stromego zbocza graniczgcego z
potozonymi wyzej obszarami 27. i 28. Zawierajgca luki roslinnos¢ (25%) wyrdznia sie obfitoscig kwiatow
w réznych kolorach. Typowe gatunki roslin, takie jak Silene otites, Dianthus carthusianorum i Galium
verum zajmujg tylko 10 %, poniewaz nie jest to typowa murawa kserotermiczna zaliczana do siedliska
6210. Zakrzewienie nie odgrywa tu zadnej roli. Udziat gatunkéw roslin ekspansywnych i powodujacych
zaburzenia jest réwniez dos¢ niski i wynosi 20 %. Na sgsiednim od potudnia polu znajduje sie stromo
nachylona krawedz? zbocza, co powoduje, ze nie wystepuje tam eutrofizacja. Na zachodzie wystepuja
napiaskowe murawy kserotermiczne, typowe dla gleb kwasnych.

27. SO0 Miillerberge 2851 SO 38 — Marglowe goérne partie stokdéw moreny dennej zajmuja pdtsuche
murawy Adonido-Brachypodietum pinnati oraz cieptolubne zbiorowiska okrajkowe z duzym udziatem
Campanula bononiensis. Typowe rosliny zielne zajmujg 20 % (U2). Dodatkowo wystepujg miedzy
innymi Campanula sibirica i Nonea erecta. Pomimo intensywnego wypasu nastgpito silne zakrzewienie
gatunkami Cornus sanguinea, Prunus spinosa, Crataegus monogyna, Pyrus communis i Ulmus minor,
ktdre w okresie realizacji projektu udato sie zmniejszy¢ o potowe z 30 % do 15 % odrosli. Udziat roslin
wskazujgcych na zaburzenia, do ktorych nalezg réwniez cieptolubne gatunki okrajkowe Vicia tenuifolia
i Vincetoxicum hirundinaria, wynosi 30 % (U2).

28. SO0 Miillerberge 2851 SO 38a — Najbardziej strome pofudniowe stoki w rejonie 27. porastaja
wykazujgce luki (ok. 30 %) stanowiska Adonido-Brachypodietum pinnati, Potentillo arenariae-Stipetum
capillatae i Sileno otitae-Festucetum. Wystepujg tu miedzy innymi mato konkurencyjne gatunki roslin
Pilosella echioides i Koeleria macrantha. W 70 % obszar ten pokrywajg prawie wytacznie typowe rosliny
zielne, natomiast w duzej mierze nie wystepujg gatunki roslin wskazujgcych na zaburzenia i
ekspansywne (20 %). Po wykonaniu zabiegéw zakrzewienie wynosi tylko 5 %. Za coraz wiekszy problem
uznaje sie ekspansywny gatunek rosliny Vincetoxicum hirundinaria, ktéry ze wzgledu na swoj3
toksycznos¢ nie jest zgryzany przez owce.

29. SO0 Miillerberge 2851 SO 40 — Na tym obszarze w goérnej partii zbocza moreny dennej i wzdtuz
trasy gazociggu wystepujg przeplatajgce sie pétsuche murawy i okrajki z zaledwie kilkoma typowymi
gatunkami roslin (Campanula boniensis, Fragaria viridis, Pimpinella nigra). Przy odpowiedniej,
regularnej pielegnacji zwartg roslinnos$¢ (luki 4 %) mozna przeksztatci¢ w typowe murawy pétsuche.
Powyzej obszaru w kierunku pétnocnym znajduje sie intensywnie uzytkowane pole uprawne, co moze
powodowac doptyw sktadnikéw odzywczych.

30. SO0 Miillerberge 2851 SO 43 — Na samym wschodzie obszaru objetego projektem w nizszej partii
zbocza wyeksponowanego na potudnie rosnie niewielka murawa kserotermiczna z Potentillo
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arenariae-Stipetum capillatae i Sileno otitae-Festucetum. Podczas realizacji projektu teren ten byt
corocznie wypasany przez owce, a W czasie ostatniej zimy raz koszony. Zbocza powyzej sg juz zajete
przez suche lasy wigzowe, porastajgce zbocza, ktérych sukcesja postepuje juz na tym obszarze w
formie zakrzewienia (15 %). Ogdlnie roslinnos¢ jest niska i wykazuje luki (20 %). Typowe rosliny zielne
pokrywajg 40 %. Nadal wystepuja tu Carex supina, Saxifraga tridactylites i Silene otites.

31. SOO Miillerberge 2851 SO 140 — Do monitoringu w ramach projektu wiaczono odtég bedacy
wczesniej gruntem ornym na terenie moreny dennej. W zbiorowiskach ruderalnych udato sie
odnotowac tylko jeden typowy gatunek rosliny (Fragaria viridis). Niezbedne usuwanie sktadnikéw
odzywczych na obszarze rozwojowym pochtonie wiele czasu. Eksponowane potozenie z pewnoscig
stwarza potencjat do rozwoju muraw kserotermicznych.

32. Randowhange koto Schmolln 1 — Jest to najdalej na pétnoc wysuniety obszar objety projektem z
potudniowymi i wschodnimi zboczami, jak réwniez wyeksponowanymi stanowiskami na ptaskich
wierzchotkach na skraju doliny rzeki Randow. Zbocza niegdy$ wypasane przez owce, obecnie przez
bydto (dotyczy wszystkich obszaréw objetych projektem) sg kolonizowane przez pétsuche murawy
Onobrychido-Brometum erecti, zbiorowisko Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense, Sileno otitae-
Festucetum (w tym Phleum phleoides) oraz cieptolubne zbiorowiska okrajkowe. Stopied pokrycia
typowymi roslinami zielnymi wynosi 30 % (U1), a luki w roslinnosci wynoszg 10 %. Wykaz gatunkéw
jest niezwykle bogaty i obejmuje tgcznie 8 gatunkdw szczegdlnie charakterystycznych i 13 innych
gatunkéw rodlin typowych dla siedliska. Znaczgce dla kraju zwigzkowego Brandenburgia jest
wystepowanie Astragalus arenarius. W trakcie realizacji projektu zakrzewienie udato sie (tymczasowo)
zmniejszy¢ z 25 % do mniej niz 10 %. Gatunki wskazujgce na zaburzenia i ekspansywne gatunki roslin
rodzimych zajmujg odpowiednio tylko 10 % wzglednie 15 %.

33. Randowhange koto Schmolln 2 — Sktad roslinnosci na tym obszarze przylegajacym od potudnia jest
porownywalny z obszarem Schmolin 1 (32.), a sktad gatunkowy jest odpowiednio bogaty. Gtéwng
réznica byt i jest wyzszy odsetek krzewodw, ktéry poczatkowo wynosit co najmniej 30 % i ktoéry dzieki
zabiegom w ramach projektu udato sie zmniejszyé do poziomu ponizej 10%. Pokrycie gatunkdw roslin
wskazujgcych na zaburzenia wynosi 20 %, a gatunkdw roslin ekspansywnych 25 %.

34. Randowhdnge koto Schmdlin 3 — W potudniowej czesci obszaru objetego projektem, na
potudniowych stokach bocznej doliny rosng murawy kserotermiczne obejmujgce rosliny wymienione
w punkcie 32, czesciowo pokryte krzewami (20% przed zabiegami, 15% po zabiegach). Liczba typowych
gatunkdéw roslin jest rowniez bardzo duza. Obejmujg one do 30% powierzchni. Pokrycie gatunkami
roslin wskazujacych na zaburzenia wynosi 20%, a gatunkami roslin ekspansywnych 25%. Trzy obszary
muraw kserotermicznych na stokach nad rzeka Randow sg w stosunkowo bardzo dobrym stanie
zachowania.

35. Randowhdnge koto Schmdlln 5 — W nizszych partiach stokéw i dna doliny wyznaczono obszar
rozwoju muraw kserotermicznych nalezgcych do typu siedliska 6210, cho¢ rozwdj jest raczej mato
prawdopodobny ze wzgledu na lepsze zaopatrzenie w wode i sktadniki odzywcze. Oprécz niektérych
typowych gatunkdw roslin, dolne partie stokdw wykazujg wyrazny udziat gatunkéw roslin
wskazujgcych na zaburzenia (20 %), a przede wszystkim znacznie gestszg roslinnosé z nielicznymi
lukami (< 5 %). Pokrycie typowymi gatunkami roslin na poziomie 5% nie zastuguje na uwzglednienie.
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Przed rozpoczeciem zabiegdw Zzadne stanowisko muraw kserotermicznych na terenach
objetych projektem nie uzyskato oceny ogdlnej , doskonatej” (FV). Tylko poszczegdlne wskazniki
siedliska mogty otrzyma¢ ocene ,, doskonatg”.

Wskaznik Kompletnosc struktur siedliska typowy dla siedliska 6210 w wiekszosci przypadkow
juz nie istniat ze wzgledu na:

- nieliczne typy strukturalne (2-3 typy U1, 1 typ U2).

- stopien catkowitego pokrycia przez rosliny zielne < 60 % (U1) lub < 30 % (U2)

- niewielki udziat luk w pokrywie roslinnej < 25 % (U1) lub < 5 % (U2), a przede wszystkim
- pokrycie typowymi roslinami zielnymi < 60 % (U1) lub < 30 % (U2).

Doskonale wyksztatcone byty struktury siedliska na przyktad na obszarach ,Stettiner Bergen
powierzchnia 2752N0O 23“ i ,Miillerberge 2851 SO 38a“. Catkowite pokrycie roslinami zielnymi w
warstwie zielnej przekraczajgce 60 % i na dodatek roslinami zielnymi typowymi dla typu siedliska 6210,
osiggnieto jedynie na obszarze "Miillerberge 2851 SO 38a". Najczesciej dtugotrwate zaniechanie
uzytkowania lub niepetne wykorzystanie stanowisk prowadzi do nagromadzenia szczatkdw roslinnych,
czego konsekwencjg sg warunki bardziej sprzyjajgce organizmom mezofilnym (wilgotnosé gleby,
mikroklimat, sktadniki pokarmowe) oraz wystepowanie nietypowych gatunkow roslin w warstwie
zielnej. Nietypowych gatunkow roslin oraz zwiekszonego udziatu traw i roslin drzewiastych nie da sie
znaczgco ograniczy¢ w okresie realizacji projektu. Jest to zadanie o charakterze statym. Nie nalezy
bagatelizowaé udziatu czynnika jakim jest ogien w pierwotnym tworzeniu i utrzymaniu muraw
kserotermicznych w przesztosci. Wypalanie samoczynnie redukowato stare szczatki roslinne,
ograniczato rosliny drzewiaste poprzez wypalanie pgkdw znajdujgcych sie nad ziemig oraz wptywato
negatywnie na warstwe mchoéw, ktdre obecnie czesto tworzg dobrze wyksztatcong warstwe.

Wskaznik Kompletnos¢ gatunkow typowych dla siedliska > 10 gatunkdéw roslin typowych dla siedliska,
z ktérych co najmniej trzy sg szczegdlnie charakterystyczne, mozna byto stwierdzi¢ czesciej, np.
murawa kserotermiczna na wschéd od Neurosow, Granica Pafistwa Neurosow Siidost, Stettiner Berge
obszar 2752N0O 11, Randowhénge koto Schmélin obszary 1, 2 i 3. Z tych samych powoddéw co opisane
powyzej, braku uzytkowania lub niedostatecznego uzytkowania przez wiele lat, liczne gatunki roslin
wyginety lokalnie na terenach objetych projektem lub poszczegdlnych obszarach muraw
kserotermicznych. Brak wektoréw rozprzestrzeniania i izolacja obszaréw siedliskowych uniemozliwiajg
wymiane genetyczng i ponowne zasiedlenie. Wprowadzanie Iub wzbogacanie sktadnikéw
pokarmowych prowadzito do przesuniecia konkurencji w kierunku inwazyjnych traw, mezofilnych
ziotoroslii bylin. Brak luk w roslinnosci i brak otwartych ptatow gleby utrudnia kietkowanie nasion. Daje
to przewage roslinom rozmnazajgcym sie wegetatywnie.

Wskaznik Zagrozenia/zniszczenia koresponduje z deficytami struktur i zestawem gatunkowym.
Na wiekszosci obszaréw objetych projektem zakrzewienie przekracza 10 % (U1), w kilku przypadkach
przekracza 25 % (U2). Ponad 25-procentowe zakrzewienie wystgpito na obszarach granicy panstwa w
rejonie Neurosow Stidost, SOO Stettiner Berge 2752N0 11, SOO Miillerberge 2851 SO 24 okrajek, 2851
SO 29a i Randowhange koto Schmolln 2. Zalesienia natomiast nie majg wptywu na tereny objete
projektem.

Rosliny wskaznikowe Swiadczgce o zaburzeniach czesto majg wysoki wskaznik pokrycia ze
wzgledu na wzbogacenie w skfadniki odzywcze, brak uzytkowania lub niepetne uzytkowanie oraz
zmiane mikroklimatu, co prowadzi do negatywnej oceny (U1, U2). Do gatunkdéw roslin nalezg
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Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris, Berteroa incana, Brachypodium pinnatum, Bromus inermis,
Bromus sterilis, Calamagrostis epigejos, Carex hirta, Cirsium arvense, Elymus repens, Falcaria vulgaris,
Festuca rubra, Picris hieracioides, Senecio jacobaea, Solidago canadensis, Tanacetum vulgare, Torilis
japonica, Urtica dioica, Rubus caesius. Brak powierzchni wykazujacych mniej niz 10 % roslin
wskaznikowych, zwigzanych z zaburzeniami. Na obszarze Schwarzer Tanger nastgpito nawet
pogorszenie stanu doskonatego z powodu zwiekszenia stopnia pokrycia w wyniku obfitych opadéw w
2021 roku.

Neofity nie mogg wystepowac na obszarach objetych projektem, aby mozna byto uzyskaé
ocene doskonaty. Majg one jednak odpowiednie znaczenie tylko na kilku obszarach. Obszar SOO
Stettiner Berge, 2752N0 11 otrzymuje ocene U2 ze wzgledu na silne zakrzewienie Ligustrum vulgare i
Syringa vulgaris. Obszary SOO Miillerberge 28515021, 28515017, 28515024, 28515036, 28515037,
28515043, Randowhange koto Schmdlin 1 i 2 (np. Berteroa incana, Solidago canadensis, Ligustrum
vulgare, Syringa vulgaris) oceniono na U1.

Kryterium wystepowania rodzimych ekspansywnych gatunkéw roslin czesciej wptywa na
ocene negatywna (U1 >0-50%, U2 > 50%). Prawdopodobienstwo, ze na danym obszarze nie wystepujg
gatunki roslin ekspansywnych jest bardzo niskie. Pod uwage brane s3 tu te same gatunki roslin, co w
kryterium Wskaznikowych roslin wskazujgcych na zaburzenia oraz dodatkowo takie gatunki roslin jak
Vicia tenuifolia i Vincetoxicum hirundinaria. Ocene niedostateczng stabg (U2) otrzymaty Schwarzer
Tanger Obszar Rozwojowy, Granica Parnistwa Neurosow Siuidost, Granica Panstwa Neurosow Silidost
Obszar Rozwojowy, SOO Stettiner Berge 2752N0 22 Obszar Rozwojowy i 2752N011, SOO Miillerberge
28515021, 28515017, 285150293, 28515040 i 285150140 Obszar Rozwojowy.

Zniszczenie naturalnej rzezby terenu zostato ocenione bardzo Zle (U2) tylko na nastepujgcych
obszarach: Schwarzer Tanger Obszar Rozwojowy i SOO Miillerberge 2851S019. W stanie pogorszonym
(U1) jest naturalna rzezba terenu na obszarach muraw kserotermicznych na wschéd od Neurosow
Grenzhiigel, Granica Panstwa Neurosow Slidost i SOO Miillerberge 28515040.

Bezposrednie szkody w roslinnosci na poziomie U1 do czasu budowy ogrodzenia chronigcego
przed afrykanskim pomorem $win mozna byto odnotowad¢ jedynie na obszarze muraw
kserotermicznych na wschéd od Neurosow Grenzhiigel.

Wielko$¢ powierzchni siedliska na stanowisku w wiekszosci przypadkéw rozwinetfa sie jako
pogorszenie U1, co wynika z coraz mniejszego zapotrzebowania tereny rolnicze o tak marginalnej
wydajnosci.

Zachowanie strefy ekotonowe] jest zaburzone np. przez sgsiedztwo intensywnie
uzytkowanego gruntu ornego lub drogi o duzym natezeniu ruchu, co ma odpowiednio negatywne
skutki dla siedliska. Mocne pogorszenie tego parametru (U2) odnotowano w stosunku do obszaréw
Schwarzer Tanger Obszar Rozwojowy i Granica Panstwa Neurosow Sidost Obszar Rozwojowy.
Pogorszenie zauwazalne jest na wielu obszarach, jak Schwarzer Tanger, Murawy kserotermiczne na
wschdod od Neurosow Hiinenberge, Granica Panstwa Neurosow Siudost, Granica Panstwa koto
Staffelde, SOO Miillerberge 2851502 i 3, 28515012, 28515021, 28515017, 28515037 i 2851S040.
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Tabela 8. Stan zachowania monitorowanych powierzchni na obszarach objetych projektem w latach 2020-2022 — Niemcy-Brandenburgia.
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Criteria/Value level
Completeness of habitat structures typical of the habitat
Habitat 6210 (MV, BB) vt lu|uv|uowfow|lwe|fm|ou|fuvu]ou|lu|lov]luou]ov|luou]ov]uoefov]uou|fuv]uoufov]uou|uov]uov]o]uou] | ] v ] oo| o] o] oun
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Area share ofgaps inthe lawn [%] (i.e. proportionof | ) 1y 1 gy [y | wa | ur [ ur [ Jun s fun v ua w2 v v un | v un | ur o | v v wa ] v | | e e | v v v uf w
open soil 210 %; only6210)
Covering typical herbs [%] (nicht 6240) wluw|uv|lovfw|lov|fuv|ov|fuvu]o|uv]uov]uw]uov]uvw|]uov]uow|ov]uw|uv]uoew|uov]uovw|uov]uwwv]luov]uwvwv|]uov|uv]uov|uo]uov|uov]uovu|uov]uou
Completeness of the habitat-typical species inventory
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and total number of habitat-typical plantspecies | U2 | u2 | v2 w2 f vz | w2 [ | | ] v || v v ] v ]| v o] uat|uvr ]| v2afuv]uw|fuov]uov|uv|]uw]uov]uovw]uo|uou]uov|uou]uo|uou] v ] e
(MV)
Threats/Impairments
Coverage rate for scrub encroachment [%] 1) vl | wfululw] ||| v vl |loufo]uou|l ]|l v]ou|lo|uou|lofou|lofuou]ofuou] v ] voe]ou ua
afforestation or planted woody plants [affected
area in %]; reference area: initial delimitation of vl v ][] v v v v v v v v v v ] v v v v v v v v v v v v v ] v | v | RV RV RV
the site
Degree of coverage indicators for disturbance [%]
(MV, BB; e.g. eutrophication/abandonment vt vz fuwfuv|uv|uu|uwu vz | w2 | w2 uw|uw|uow|oe|ue|lue|luoe v2 | vz | w2 w2 ur| va| vrf vr| v2| vi]| wv2| w2 w2
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%)2)
Coverage rate for Alien invasive species; (Name vl e | v el ] v v v v | v v v v ] v v v v v | v v vl v v v v v ] v v v ou2] v2]| w2
species, coverage in %) (PL)
Occurrence ofnative, expandinggrasses and herbs vt luwfuw|low|lv|uv|fuv]o|uv]o|uww|]ov|lwv|lov|uoe|lov|uov|ov|]uo]o]uov|uv]uoe|luov]uow|]uv]uo|]uo|] o] uov|]uo] o] o] o
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Destruction ofthe natural topography (e.g. by
recreational use, sand mining) (indicate cause(s),in| FV FvV FvV u2 u2 u2 FvV FvV FV U1 U1 U1 U1 U1 U1l FvV FvV FvV FV FvV Fv FvV FV FV FvV FV 3% FV FV FV 2% FV FV FV FV FV
%) (in BB)
Direct damage to vegetation (e.g. by trampling) 3)
(expert assessment with explanation: Information | o | ey | ey | ey | pv [ v | e | ev | v fur o v | v v v | v v v v e e v v v v v v v | v e | v | v e | e | v | v
onthe cause of the damage and the affected area
in %) (BB, MV)
Area size of the habitat at the site (PL) vt lu|uv|uovfou|lvu|fvu|lov|fuwu]ouo|lu]lov|lu]ovo|luvu]jov|luou|ov| v v|fo]uo|o]uov|ov]uou|uov]uov|]ov|uou|]uo|uo]uov|uoe]uou
Preservation of the ecotone zone (PL) vt fur |t |wfuw|luv|fuv|uv|fuvu]o|uv]ov|uov]o|uovu]o|luoe|lov|uou|ov]uou|w] v v] vl v v v v v vl v] v v ] oRv
Perspectives of protection (PL) ut furjur|urfur|ufu|uvfuv]ou|uv|o|nm] ]| e|jo|uofo|uvfuo]uvfov]uv|uo]uv]uo]uv|uv|uv|uofuv]uvfuo]uoufuoun]uou
Overall rating (PL) wluw|wv|v|lfw|lvfuvu|ov|fuvu]o|wv|lo|loe]ov|uw|]uov|uw|uov|]uow|uov]uoe|uov]uovw|]uov]uovw|l]uov]uovw|]uv]uou|]uov|uou]uo|luou]uoe|luowe]uoe
Overall rating (MV, BB) vt furjur|wfuw|lovfuvu|lov|fou]o|uv]o|ue]o|uoe|ov|luoe|lov]uoe|uoe]|uwe - | vl uw|uov|fuv|luovfuv]uo|uou]uovu|luoe]uoeluu




Cigg dalszy tabeli 8

Position name

FFH-Gebiet Mullerberge
2851S02und3
FFH-Gebiet Mullerberge
285150 5
FFH-Gebiet Miillerberge
2851 S0 103
FFH-Gebiet Mullerberge
2851 S0 12
FFH-Gebiet Miillerberge
285150 19
FFH-Gebiet Miillerberge
2851 S0 21
FFH-Gebiet Miillerberge
2851 S0 15
FFH-Gebiet Miillerberge
285150 17
FFH-Gebiet Miillerberge
285150 18
FFH-Gebiet Miillerberge
2851 S0 24

2020 2021 ] 2022 ] 2020] 2021 [ 2022 2020 2021] 2022] 2020] 2021] 2022] 2020] 2021] 2022 2020] 2021] 2022] 2020] 2021] 2022] 2020] 2021] 2022] 2020] 2021 2022] 2020[ 2021] 2022
Criteria/Value level

Completeness of habitat structures typical of the habitat
Habitat 6210 (MV, BB) U1 U1 U1 U1 U1 u1 FV FV Fv U1 U1 u1 u1 u1 U1l U1l U1 FV u2 u2 u2 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 u1 u1

Number of structure types (only 6210; MV, BB) FV Fv Fv FV Fv Fv FV FV Fv FV FV FV Fv FV Fv Fv FV Fv U1 U1l U1 Fv Fv FV FV Fv FV FV FV Fv

Area share of gaps in the lawn [%] (i.e. proportion of open soil 210
%; only 6210)

U1 u1 u1 u2 U1 U1 U1 u1l u1 U1 U1l u1 U1 u1 U1l u1 U1 FV U1l u1 U1 U1 Ul U1l U1 u1 U1 FV FV FvV

Covering typical herbs [%] (nicht 6240) u2 u2 u2 U2 u2 u2 U1 U1 U1l U1l U1 U1 u2 u2 u2 U2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 U1 U1 U1 u2 u2 u2
Completeness of the habitat-typical speciesinventory
Number of especially characteristic plant speciesand total number | -, | f g [ g | o | wr [ v [ us Jur w2 | w2 | w2 w2 w2 v2|wafw|uv]uv|uovw|ow|v|luv|lo|lo|lov|luou] ool
of habitat-typical plant species (MV)
Threats/Impairments
Coverage rate for scrub encroachment [%] 1) Ul U1 U1 U1 U1 FV U1 U1 FvV U1l U1 FV U1l Ul U1 U1 Ul U1l FvV FvV FV U1l U1 U1l U1l U1 U1 U1 U1l U1l

afforestation or planted woody plants [affected area in %];
reference area:initial delimitation of the site

Fv FV FV FV FV FV Fv Fv Fv FV FV FV Fv Fv Fv FV FV FV FV FV Fv FV FV FV FV Fv Fv FV FV 2%

Degree of coverage indicators for disturbance [%] (MV, BB; e.g.
eutrophication/abandonment indicator, alien plants; name Ul U1 U1 Ul U1l Ul U1l U1l U1 u2 u2 U1 U1 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 U2 u2 U1 U1l U1l Ul U1l U1l

species, coverage in %) 2)

Coverage rate for Alien invasive species; (Name species, coverage
in %) (PL)

Occurrence of native, expanding grasses and herbs (name species, |\, ;3 | g | ur [ ur [ vr | vt [ ur [ vr vt f oo v uvi o] w|v|fov|]o|uovluv|le|loe|oe|luvu|lo|lou]l vl v] o
coverage in %) (PL) 2)

Destruction of the natural topography (e.g. by recreational use,
sand mining) (indicate cause(s), in %) (in BB)

Direct damage to vegetation (e.g. by trampling) 3) (expert

Fv FV FV FV Fv FV FV Fv v FV Fv FV Fv Fv Fv U1 U1 U1l Fv FV Fv U1 U1 U1 Fv Fv FV U1 U1 U1

Fv FV FV FV FV FV Fv Fv 2% FV Fv FV u2 u2 u2 FV FV Fv FV FV FvV FV FV FV Fv Fv Fv Fv Fv FV

assessment with explanation: Information on the cause of the Fv FV FV FV FV FV FV FV Vv FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FVv FV FV FV FV FV
damage and the affected area in %) (BB, MV)

Area size of the habitat at the site (PL) U1l U1 U1 U1 U1l U1l U1 U1 U1l U1 U1 U1 U1l U1l U1 U1 Ul Ul FvV FV FV U1l U1 U1 U1 U1 Ul U1 U1l U1l
Preservation of the ecotone zone (PL) U1 u1 U1 FV Fv FV FV FV FVv U1 u1 u1 FV FV FV U1 U1 U1 FV FV FV u1 U1 U1 FV FVv FV FV FV FV
Perspectives of protection (PL) U1 U1 U1 u1 U1 u1 u1 u1 u1 u1 u1 U1 U1 u1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 U1 u1 u1 u1 u1 u1
Overall rating (PL) u2 u2 u2 u2 u2 u2 ul u1 U1 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 U2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u1 U1 U1 u2 u2 u2
Overall rating (MV, BB) u2 U1l Ul U1l U1l U1l U1l Ul U1l u2 u2 U1 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u1 U1 U1 u2 u2 u2
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Position name
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FFH-Gebiet Mullerberge
2851 SO 29a

FFH-Gebiet Millerberge
2851 SO 36

FFH-Gebiet Millerberge
2851 SO 37

FFH-Gebiet Millerberge
2851 S0 38

FFH-Gebiet Mllerberge
2851 SO 38a

FFH-Gebiet Miillerberge
2851 SO 40

FFH-Gebiet Millerberge
2851 S0 43

FFH-Gebiet Miillerberge
2851 SO 140

2020] 2021 [ 2022

2020 | 2021 ] 2022

2020 [ 2021 ] 2022

2020 [ 2021 [ 2022

2020 [ 2021 [ 2022

2020 [ 2021 [ 2022

2020 [ 2021 [ 2022

2020 [ 2021 [ 2022

2020 [ 2021 [ 2022

Criteria/Value level

Completeness of habitat structures typical of the habitat
Habitat 6210 (MV, BB) U2 U2 U1 u2 U2 u2 U1 u1 U1 FV FV FV U1 U1l U1 FV FV FV U1 U1 U1 U1 U1l U1l u2 u2 u2
Number of structure types (only 6210; MV, BB) v [ v [ v fur fur o | v | v | v | v | v | v || v v [ v [ v [ v fur]ur]ur|ur]ur|ur|ul|u|ou
- mpra - e
Area share ofgaps in the lawn [%] (i.e. proportion of open soil 210 |\ | ) | 3 |y | vz [ w2 | w2 | u1 | vt vt o | ev [ ev [ ev]uz u2|u2 o |ur o |u2fu|uw
%; only 6210)
Coveringtypical herbs [%] (nicht 6240) u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 FV FV FV u2 u2 u2 Ul U1 U1 u2 u2 u2
Completeness of the habitat-typical speciesinventory
Number of especially characteristic plant speciesand total number | ) | ) | g | up | w2 | w2 | w2 | w2 fva fva w2 w2 uve | vt | oo oo |uwe]uo|uv|uov|v|vluvwlue
of habitat-typical plant species (MV)
Threats/Impairments
Coverage rate for scrub encroachment [%] 1) U2 U2 u2 U2 U2 U2 FV FV FV FV FV FV U1l U1 U1 FV FV FV FV FV Fv U1l U1l U1l FV FV FV
: %l
afforestation or planted woody plants [affected area in %J; v | ev | v | v | ev ] ev | ev | v ev ] ev | ev | v ev ] ev|ev ]| ev ] v || v |ev ] ev|ev | v | ev ]| v | ey
reference area:initial delimitation of the site
Degree of coverage indicators for disturbance [%] (MV, BB; e.g.
eutrophication/abandonment indicator, alien plants; name u1l U1 U1 u2 u2 u2 u2 U2 u2 U1 Ul U1 u2 u2 u2 U1 U1 Ul u2 u2 u2 ul U1 U1 u2 u2 u2
species, coverage in %)2)
— - - -
ﬁf’;e):’f)e rate for Alien invasive species; (Name species, coverage | o\ | ¢y | ey | py [ pv [ pv [ [ us s [ un Jur o | v | ev | ev | ev | e | rv | v | v v fun fur o | e ]| v ]| ey
b
Occurrence of native, expanding grasses and herbs (name species, |\, | 1 | yq [y [ w2 [ w2 [ ur | vt | vt | vt | vt | vt vt vt |ur|ur o v w2 v [uw o [o|o]|e]e]uw
coverage in %) (PL)2)
Destruction of the natural topography (e.g. by recreational use, v v | v v ||| ||| v ]| | v | v | v oo o [ v ]| | v | v ]| v ]| rv
sand mining) (indicate cause(s), in %) (in BB)
Direct damage to vegetation (e.g. by trampling) 3) (expert
assessment with explanation: Information on the cause of the FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV FV
damage and the affected area in %) (BB, MV)
Area size of the habitat at the site (PL) U1 U1l U1 U1l Ul U1l U1 Ul U1l FV FV FV Fv FV FV FV FV FV Ul U1 U1 U1l U1l U1 FV FV Fv
Preservation of the ecotone zone (PL) FV FV FV FV FV FV FV FV FV Ul Ul U1l Fv FV FV FV FV FV Ul U1 Ul FV FV FV FV FV FV
Perspectives of protection (PL) Ul U1l Ul U2 U2 u2 Ul Ul Ul FV FV FV FV FV FV FV FV FV Ul Ul Ul U1l Ul Ul u2 u2 U2
Overall rating (PL) U2 U2 Ul U2 U2 u2 u2 U2 u2 u2 u2 U2 U2 U2 u2 Ul Ul Ul U2 U2 u2 u2 u2 U2 u2 u2 U2
Overall rating (MV, BB) u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 u2 U1 U1l U1l u2 u2 u2 u1 U1l Ul u2 u2 u2
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2021 | 2022 | 2021 | 2022 | 2021 | 2022 | 2021 | 2022
Criteria/Value level
Completeness of habitat structures typical of the habitat
Habitat 6210 (MV, BB) Ul FV Ul FV Ul FV Ul Ul
Number of structure types (only 6210; MV, BB) FV FV FV FV FV FV U1l U1l
- np— - 10 9%
Area share ofgaps inthe lawn [%] (i.e. proportion of open soil 210 %; U1 U1 U1 Ul U1 U1 U2 U2
only 6210)
Coveringtypical herbs [%] (nicht 6240) U1l U1 U1l U1l U1l U1 u2 U2
Completeness of the habitat-typical species inventory
Nun?ber ofespecnally chara?cterlstlc plant species and total number of RV v FV RV RV PV U2 U2
habitat-typical plant species (MV)
Threats/Impairments
Coverage rate for scrub encroachment [%] 1) U1l FV u2 FV Ul U1 Ul U1
i in %1
affore.st.aitlon or.plia ntfad woody p.Ia nts [affected area in %]; reference FV v v v v v v v
area:initial delimitation of the site
Degree of coverage indicators for disturbance [%] (MV, BB; e.g.
eutrophication/abandonment indicator, alien plants; name species, U1l Ul U1 Ul Ul U1l Ul Ul
coverage in %)2)
Coverage rate for Alien invasive species; (Name species, coverage in %) U1 U1 U1 Ul v v v v
(PL)
(o] fnati di d herb i
ccurrenfeo native, expanding grasses and herbs (name species, U1 U1 U1 U1 u1 u1 u1 u1
coverage in %) (PL) 2)
De.:sFruct}on'ofthe natural t.opoglfaphy (e.g. by recreational use, sand RV v FV RV PV PV PV RV
mining) (indicate cause(s), in %) (in BB)
Direct damage to vegetation (e.g. by trampling) 3) (expert assessment
with explanation: Information on the cause of the damage and the FV FV FV FV FV FV FV FV
affected area in %) (BB, MV)
Area size ofthe habitat at the site (PL) Fv FV FV FV FV FV FV FV
Preservation of the ecotone zone (PL) FV FV FV FV FV FV FV FV
Perspectives of protection (PL) FV FV FV FV FV FV U1l U1l
Overall rating (PL) U1 Ul u2 u2 Ul U1 u2 u2
Overall rating (MV, BB) ul Ul Ul Ul Ul Ul U2 U2

Podczas trwania projektu ze wzgledu na zastosowane zabiegi stwierdzono poprawe w zakresie

nastepujacych kryteriow i na nastepujgcych obszarach:

- Ogodlna poprawa struktur roslinnosci z U2 na U1 na obszarze SOO Stettiner Berge 2752N011 i
SO0 Miillerberge 28515024 Saum, z U1 na FV na obszarze SOO Miillerberge 2851 SO 21, na
obszarach Randowhange koto Schmdlin 1, 2 i 3 poprzez zmniejszenie grubosci wojtoku na

kazdym z nich poprzez koszenie lub wypas;

- Zwiekszenie luk w roslinnosci z U2 na Ul na obszarze Schwarzer Tanger Obszar Rozwojowy,

Granica Panstwa obszar Neurosow Sidost Obszar Rozwojowy, z U1 na FV na obszarze SOO

Midllerberge 28515021,
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- llos¢ charakterystycznych i typowych gatunkdéw roslin ulegta poprawie z U2 na U1 na obszarze
SO0 Miillerberge 2851 SO 24 Saum;

- Stopien pokrycia zakrzewieniami z U2 na U1 na obszarze SOO Stettiner Berge 2752N011, SOO
Randowhinge koto Schmolln 1i 2, z U1 na FV na obszarze Schwarzer Tanger Powierzchnia
Rozwojowa, SOO Stettiner Berge 2752N0 11, SOO Miillerberge 2851 SO 103 i 2851 SO 12;

- Pokrycie rodzimymi roslinami ekspansyjnymi ulegto poprawie z U2 na Ul na obszarach SOO
Stettiner Berge 2752N0O 11, SOO Miillerberge 2851 SO 21;

- Bezposrednie uszkodzenia roslinnosci ulegly poprawie z Ul na FV na obszarze muraw
kserotermicznych na wschéd od Neurosow Grenzhiigel;

- Rozwdj wielkosci powierzchni siedliska ulegt poprawie z U2 na U1 na obszarze SOO Stettiner
Berge 2752N0 11.

STAN OCHRONY MURAW OBJETYCH PROJEKTEM W POWIECIE
VORPOMMERN-GREIFSWALD W KRAJU ZWIAZKOWYM
MEKLEMBURGIA-POMORZE PRZEDNIE

Na szesciu powierzchniach objetych projektem stwierdzono tgcznie 16 zespotéw muraw
kserotermicznych. Na odcinku granicznym Ladenthin-Pomellen wystepuje najwieksza liczba
komplekséw roslinnosci, mianowicie 8. Za nim plasuje sie powierzchniowy pomnik przyrody
"Trockenhdange Nadrensee" z trzema i powierzchniowy pomnik przyrody "Helle" z dwoma
kompleksami. Wszystkie pozostate obszary sg pojedynczymi powierzchniami i posiadajg tylko jeden
kompleks (Kleiner Franzosenberg, Alte Kiesgrube Wollin) lub w ogdle nie posiadajg kompleksu, lecz
stanowig obszar potencjalny (Radewitzer Heide).

Na murawach kserotermicznych na szesciu powierzchniach wykonano tgcznie 40 zdjec
fitosocjologicznych. Stwierdzono 175 gatunkdw roslin (patrz Tab. 9.). Sposréd nich 41 znajduje sie na
Czerwonych Listach zagrozonych gatunkéw roslin i mchéw w Meklemburgii-Pomorzu Przednim, a 15
na listach ostrzegawczych.

Tab. 9. Przeglad przeprowadzonych inwentaryzacji roslinnosci i catkowita liczba gatunkdéw roslin
stwierdzonych na poszczegdlnych obszarach objetych projektem.

Stanowisko llosé llos¢ wtym w wtym w wtym w wtym w
zdjec gatunké  warstwie ziot warstwie warstwie warstwie
w traw krzewow mchoéw

Alte Kiesgrube Wollin 2 43 21 11 3 2
Radewitzer Heide 4 42 28 8 4 2
Kleiner Franzosenberg 8 65 45 11 5 4
FND Trockenhdnge

9 90 67 14 5 4
Nadrensee
FND Helle bei Neuhof 8 74 47 17 6 4
Grenzabschnitt Ladenthin-

9 91 67 16 2 6
Pomellen
tacznie 40 175 125 30 10 10
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Alte Kiesgrube Wollin, WOLL

Zwarta murawa kserotermiczna wystepuje tylko w gérnej czesci zbocza. Sktada sie ona z roslinnosci
wykazujgcej luki i jest bogata w rosliny zielne. To wtasnie tam jest jedyne miejsce wystepowania
gtowienki wielkokwiatowej Prunella grandiflora w powiecie Vorpommern-Greifswald. £acznie udato
sie stwierdzi¢ 14 gatunkéw z Czerwonej Listy Meklemburgii-Pomorza Przedniego i 4 z listy
ostrzegawczej, m.in. strzeplice polskg Koeleria grandis i krzyzownice czubatg Polygala comosa. Od
strony obrzezy wrastajg nitrofilne trawy, takie jak trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos i rajgras
wyniosty Arrhenatherum elatius. D6t zbocza gesto porasta jezyna popielica Rubus caesius, a obok

odrosla robinii Robinia pseudacacia i jesionu Fraxinus excelsior.

ot Pt ek PR TR N G i (Pl e ) g b RN AR -
Fot. 74. Odkryta murawa kserotermiczna w starej zwirowni Wollin (2021). Fot. 75. Gtowienka wielkokwiatowa (Prunella
grandiflora, 2020)

Radewitzer Heide, RAHE

Jako powierzchnia rozwojowa ten obszar projektu nie jest obecnie siedliskiem muraw
kserotermicznych. Roslinnos¢ mozna najlepiej zaklasyfikowaé do siedliska "6510 Ekstensywnie
uzytkowane nizowe faki swieze". W gérnych strefach brzeznych w kierunku intensywnie uprawianego
pola i u podnéza stoku dominujg zwarte stanowiska rajgrasu wyniostego. Rozlegte ptaty kostrzewy
czerwonej Festuca rubra z duzym udziatem ziotorosli w dolnym obszarze zbocza, jak réwniez duze,
ruderalne stanowiska poziomki twardawej Fragaria viridis na lezagcym odtogiem dawnym polu
uprawnym w obszarze ptaskiego wierzchotka wykazujg tendencje i potencjat do rozwoju w kierunku
muraw kserotermicznych i pétsuchych, pod warunkiem, ze utrzymanie i uzytkowanie tego obszaru
bedzie kontynuowane w sposdéb odpowiedni. Stwierdzono wystepowanie trzech gatunkéow roslin z
Czerwonej Listy Meklemburgii-Pomorza Przedniego.
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Fot. 76. taka zawierajaca rosliny zielne, gtéwnie kostrzewa czerwona i rajgras w dolnej czesci zbocza (2021). Fot. 77.
Rozlegte powierzchnie poziomki twardawej i gesto rosnacy rajgras wyniosty na ptaskim szczycie pagérka (2021).

Kleiner Franzosenberg, KLFR

Otwarta i niska roslinno$é muraw kserotermicznych wystepuje przede wszystkim na wzgdrzu oraz na
przylegajacych do niego terenach na potudnie i zachdd. Wystepujg tu rozlegte stanowiska chrobotka
reniferowego, a w rozleglych stanowiskach rosnie réwniez silnie zagrozona ostnica piaskowa Stipa
borysthenica (Czerwona Lista Meklemburgii-Pomorza Przedniego 1). Na wschodnich i pétnocnych
stokach widoczne jest przejscie do cieptolubnych okrajkéw (Trifolio-Geranienea sanguinei) przez byliny
(np. traganek szerokolistny Astragalus glycyhyllos). Na pétnocy biotop taczy sie z jatowa, wykazujaca
luki polang porosnietg rajgrasem. Ogélnie rzecz biorgc, powierzchnia jest pokryta duzymi i grubymi
potaciami mchdéw. Rajgras rozprzestrzenit sie na ptacie murawy kserotermicznej od czasu ostatniego
mapowania biotopu w 2004 r., inne cenne gatunki, takie jak driakiew wonna Scabiosa canescens czy
zebrzyca roczna Seseli annum, zniknety od tego czasu. Natomiast mniejsze stanowiska goryczki
krzyzowej Gentiana cruciata mozna tu jeszcze znalezé. tacznie stwierdzono wystepowanie 16
gatunkéw roslin z Czerwonej Listy Meklemburgii-Pomorza Przedniego i 8 gatunkéw z Listy
Ostrzegawczej.
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Fot. 78. Odstonieta murawa kserotermiczna z ostnica piaskowq (Stipa borysthenica) na pagoérku Kleiner Franzosenberg
(2022). Fot. 79. Goryczka krzyzowa (Gentiana cruciata, 2021).

Powierzchniowy pomnik przyrody "Trockenhdnge Nadrensee", NAD

Wystepuja tu trzy kompleksy muraw kserotermicznych (NAD-N, NAD-M, NAD-S), tacznie stwierdzono
wystepowanie 16 gatunkow roslin z Czerwonej Listy M-PP i 7 z Listy Ostrzegawczych.

Na wzgdrzu Srodkowym, zwtaszcza w rejonie potudniowo-wschodniego stoku i na potudniowym
wierzchotku, wystepuje odstonieta roslinnos¢ kserotermiczna z udziatem tymotki Boehmera Phleum
phleoides, kostrzewy murawowej Festuca brevipila, strzeplicy nadobnej Koeleria macrantha i
stanowiskami owsicy tgkowej Helictotrichon pratense. Wystepuje tu szereg rzadkich i zagrozonych
gatunkdw, jak np. lepnica waskoptatkowa Silene otites i sasanka tgkowa Pulsatilla pratensis. Po stronie
zachodniej Murawa kserotermiczna przechodzi w suchg i ubogg rajgrasowg; pétnocny i potudniowy
kraniec wzgdrza majg charakter eutroficzny.

Roslinno$¢ kserotermiczna na wierzchotku pdétnocnego wzgdrza jest swiezsza i bardziej bujna oraz
wykazuje tendencje przejsciowe do cieptolubnych okrajkéw porosnietych bylinami. Wystepuje tu
rumian z6tty Anthemis tinctoria, rutewka mniejsza Thalictrum minus i traganek szerokolistny. Strona
poétnocno-zachodnia pokryta jest ubogg gatunkowo i gestg murawg sktadajgca sie z lepnicy i kostrzewy
czerwonej. Potudniowo-zachodnia cze$¢ zbocza zostata mechanicznie wykarczowana, rosnie tu
ruderalna roslinnos¢ pionierska, stwierdzono pierwsze gatunki kserotermicznych, takie jak rozchodnik
ostry Sedum acre.

Murawa kserotermiczna na potudniowym wzgdrzu jest na obrzezach silnie zarosnieta rajgrasem,
pototwarte pfaty zubozatej florystycznie tymotki Boehmera z wiekszymi stanowiskami lucerny
sierpowatej Medicago falcata wystepuja tylko w srodkowe] czesci.
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Fot. 80. Zdjecie lotnicze pétnocnego wzgdrza przed maszynowym wykarczowaniem tarniny (2020). Fot. 81. Murawa
kserotermiczna z wyraznie widocznymi bylinami na wierzchotku pétnocnego wzgdrza (2021). Fot. 82. Widok na
wykarczowany obszar pétnocnego wzgdrza w roku 2022. Fot. 83. Struktura roslinnosci na wzgdrzu srodkowym. Od lewej
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Fot. 84. Wykarczowany obszar wzgorza srodkowego (2022). Fot. 85. Struktura roslinnosci na wzgdrzu potudniowym (2022).

Powierzchniowy pomnik przyrody "Helle" koto Neuhof, HELL

Na potudniowych stokach wystepujg dwa wyrazne kompleksy muraw kserotermicznych (HELL-O i
HELL-W). tacznie stwierdzono wystepowanie 17 gatunkéw roslin z Czerwonej Listy M-PP i 4 z List
ostrzegawczych, w tym sasanki tgkowej i krzyzownicy czubatej. Wiekszg czes¢ HELL-W zajmuje
zubozona florystycznie i zwarta pétsucha murawa porosnieta ktosownicg pierzastg, ktéra na dolnych
obrzezach przechodzi w stanowiska trzcinnika piaskowego oraz rajgrasu i wiechliny Poa angustifolia.
Na poczatku projektu byta zaro$nieta gtogiem i zostata odkrzewiona. We wschodnim gérnym narozniku
znajdujg sie jeszcze resztki odkrytej murawy poétsuchej z szatwig tgkowa, gozdzikiem kartuzkiem i
owsicg tgkowa. Przylegajgca od wschodu "mata dolinka" o stromych zboczach jest w duzej mierze
zruderalizowana i eutroficzna z powodu sptywu substancji odzywczych z potozonego wyzej gruntu
ornego, ale niewielkie fragmenty pokryte sg odkrytymi murawami zawierajgcymi tymotke Boehmera i
chabrem nadrenskim Centaurea stoebe.

Roslinno$¢ HELL-O to matopowierzchniowa mieszanka ktosownicy pierzastej i tymotki Boehmera.
Powyzej z brzegéw wyrasta rajgras, wptyw pola uprawnego jest tu wyraznie widoczny, mimo
ochronnego pasa roslin drzewiastych. Na stoku rosnie réwniez niewielka populacja sasanki fakowej.
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Fot. 86. Rozlegty obszar ktosownicy pierzastej na zboczu zachodnim (2022). Fot. 87. Odkryte obszary szatwii fakowej na
zboczu zachodnim (2022). Fot. 88. Wykazujaca luki murawa porosnieta ktosownicg pierzastg z owsicg tgkowa w dolnych
obszarach zbocza wschodniego (2021). Fot. 89. Gérna cze$¢ stoku wschodniego, wyraznie widoczny jest rajgras wrastajgcy
w siedlisko (2021). Od lewej
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Odcinek graniczny Ladenthin-Pomellen, GR

Na granicy o dtugosci 3 km stwierdzono 8 odrebnych komplekséw muraw kserotermicznych (GR-01 do
08). Wystepuje tu 18 gatunkow roslin z Czerwonej Listy M-PP, a takze 3 z List ostrzegawczych. Jednak
wiele z tych kompleksdw jest bardzo matych. Ze wzgledu na pasmowy ksztatt granicy, efekty brzegowe
otoczenia sg bardzo silne, co ttumaczy rdwniez wysoka ogdlng liczbe stwierdzonych gatunkéw roslin
(patrz Tab. 9). Wiekszo$¢ muraw kserotermicznych to bogate zasadowo murawy zawierajgce tymotke
Boehmera z kostrzewa murawowa i strzeplicami (GR-01, GR-03 do 06), czesciowo silnie zarosniete
rajgrasem, trzcinnikiem piaskowym lub kostrzewg czerwong (GR-08, GR-02). Bardziej na potudnie
potozone murawy wykazujg wyraznie bardziej kontynentalny charakter w kierunku typu siedliska 6240.
Wystepuja tu rowniez stanowiska ktosownicy pierzastej (GR-05 i GR-07), z kolei kompleks GR-05 sktada
sie czesciowo z murawy napiaskowej ze szczotlichg siwg Corynephorus canescens. Wsrdd ktosownicy

pierzastej na obszarze GR-05 stwierdzono obecno$¢ traganka dunskiego Astragalus danicus,
(dyrektywa M-PP 1).

Fot. 90. Murawa napiaskowa w kompleksie GR-05. Fot. 91. Ktosownica pierzasta w kompleksie GR-05. Fot. 92. Traganek
dunski (Astragalus danicus). Fot. 93. Kompleks muraw kserotermicznych GR-06. Od lewej
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Fot. 94. Bardziej odkryte obszary w kompleksie GR-06. Fot. 95.0dkryte murawy kserotermiczne z kostrzewa murawowg
(Festuca brevipila) i przelotem pospolitym (Anthyllis vulneraria) w kompleksie GR-01.).

Wskaznikami, ktére majg istotny negatywny wptyw na ocene ogdlng muraw kserotermicznych
(zmapowanych jako LRT 6210) (stan ochrony B i C) s3:

- Kompletnos¢ struktur typowych dla siedliska:
B — dobra wyrazistos¢: WOLL, NAD-S, GR-02, GR-07
C — wyrazistosc¢ srednia do stabej: RAHE, NAD-N, HELL-W, GR-08

- llos¢ typow struktur:
B —2-3 Typy WOLL, GR-02, GR-07
C -1 typ: RAHE, GR-08

- Udziat powierzchniowy muraw wykazujacych luki:
B —5-25%: WOLL, NAD-N, NAD-S
C —<5%: RAHE, HELL-W, GR-08

- Pokrycie typowymi roslinami zielnymi:
B —30-60%: KLFR, HELL-O

C —<30%: WOLL, RAHE, NAD-N, NAD-M, NAD-S, HELL-W, GR-01 bis GR-08
- llo$¢é gatunkow roslin szczegdlnie charakterystycznych i fgczna ilo$¢ roslin typowych dla

siedliska:
B—-5-9(2-5PL)/2: GR-03,
C-1-4(1lubOPL)/1: RAHE, GR-02, GR-08

- Stopien pokrycia roslinami wskazujgcymi na zaburzenie (wskazniki eutrofizacji, wskazniki

ugorow):
B — 5-25%: GR-02 do GR-04 i GR-06 do GR-07 (np. Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris,
Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigejos, Tanacetum vulgare)
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C->25%: WOLL (np. Arrhenatherum elatius, Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigejos,
Rubus caesius), RAHE (np. Arrhenatherum elatius, Cirsium sp., Epilobium sp. Urtica dioica),
KLFR (np. Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos), NAD-N (np. Arrhenatherum elatius,
Bromus tectorum, Rubus caesius), NAD-M i NAD-S (np. Arrhenatherum elatius, Calamagrostis
epigejos, Rubus caesius), HELL-W i HELL-O (np. Arrhenatherum elatius, Brachypodium
pinnatum, Calamagrostis epigejos), GR-05 (Arrhenatherum elatius, Artemisia vulgaris,
Calamagrostis epigejos, Tanacetum vulgare), GR-07 (Agrimonia eupatoria, Brachypodium
pinnatum, Anthemis tinctoria), GR-08 (Calamagrostis epigejos, Poa angustifolia, Rubus
caesius);

Stopien pokrycia neofitami:
B — <5 (do 2 gatunkdw): WOLL (Robinia pseudacacia), GR-01 i GR-04 (Solidago canadensis);

- Wystepowanie  rodzimych  ekspansywnych  gatunkéow traw i roslin  zielnych:

B — > 0-50% (1-2 gatunki wystepujagc w rozproszeniu): KLFR (np. Arrhenatherum elatius,
Calamagrostis epigejos, Rubus caesius), NAD-N, NAD-M i NAD-S (np. Arrhenatherum elatius,
Elymus repens, Rubus caesius), GR-01 (Arrhenatherum elatius, Calamagrostis epigejos, Rubus
caesius, Solidago canadensis), GR-02 (Arrhenatherum elatius), GR-03 do GR-07 (np.
Arrhenatherum elatius, Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigejos, Rubus caesius)
C — >50% (2 gatunki ksztattujgce bardziej zwarte powierzchnie): WOLL (np. Arrhenatherum
elatius, Calamagrostis epigejos, Rubus caesius), RAHE (np. Arrhenatherum elatius), HELL-W
und HELL-S (np. Arrhenatherum elatius, Brachypodium pinnatum, Calamagrostis epigejos), GR-
08 (Calamagrostis epigejos, Poa angustifolia, Rubus caesius);

- Bezposrednie szkodliwe oddziatywanie na roslinnosé (np. wydeptywanie):

B — wyraznie widoczny wptyw negatywny: HELL-W (dziki), GR-07 (mulczowanie drogi na
granicy)

C — widoczne znaczne pogorszenie, na skutek tego stan zdegenerowany: GR-02 i GR-08
(mulczowanie drogi na granicy);

Wielko$¢é powierzchni siedliska na miejscu:
B —inne potaczenia: WOLL, KLFR, GR-01 do GR-07
C —Wyrazne zmniejszenie powierzchni siedliska w poréwnaniu z poprzednimi badaniami lub

opisami w literaturze: NAD-N (rozprzestrzenienie tarniny Prunus spinosa), NAD-S
(eutrofizacja);

- Zachowanie strefy ekotonowej:

B — Murawa graniczy czeSciowo ze zbiorowiskami antropogenicznymi lub brak stopniowego
przejscia do innych zbiorowisk naturalnych lub pétnaturalnych: KLFR, HELL-W, HELL-S, GR-04
do GR-06;

C — Ostra granica pomiedzy obszarami trawiastymi a zbiorowiskami antropogenicznymi
(gtéwnie gruntami ornymi), charakteryzujgca sie szeregiem dziatan ludzkich (np. orkg): WOLL,
NAD-N, NAD-M, NAD-S, GR-01 bis GR-03, GR-06 do GR-08;
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- Perspektywy zachowania:
B — Inne potaczenia: RAHE, HELL-S, GR-01 do GR-07
C — Perspektywy zachowania siedliska sg zte, silny wptyw obserwowanych czynnikéw

zagrozenia, dtugofalowego przezycia nie mozna zagwarantowac: WOLL, NAD-N, NAD-M,
NAD-S, HELL-W, GR-08;

Gtéwne czynniki, dla ktérych murawy kserotermiczne wykazujg jedynie stan zachowania B i C,
to niski stopien pokrycia typowymi roslinami zielnymi (zubozenie florystyczne), zarosniecie
ekspansywnymi trawami i roslinami zielnymi (gtdwnie przez rozproszone dostarczanie substancji
odzywczych z powietrza i rolnictwa, utrata powierzchni siedliska (rolnictwo) i brak struktur
okrajkowych, tj. brak ptynnego przejscia do innych ekotonéw, a zamiast tego bezposrednie graniczenie
z powierzchniami uprawnymi.

Wskaznikami, ktére majg istotny pozytywny wptyw na ocene ogdlng muraw kserotermicznych
(zmapowanych jako typ siedliska 6210) (stan ochrony B i A) jest stopien pokrycia przez krzewy: z C (50-
70%) na A (<20%): NAD-N oraz z B (< 20-50%) na A (<20%): HELL-W. Wynika to z przeprowadzonych w
tym projekcie czynnych zabiegéw w celu ochrony muraw kserotermicznych w postaci usuwania
krzewéw. Wykarczowano tarnine (NAD-N) i usunieto zarosla gtogu (HELL-W).
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Tab. 10. Ocena standéw zachowania poszczegdlnych komplekséw muraw kserotermicznych.

w z z 3

Position name [=] [=] =
Iz < < d

2 2 ==

WOLL
KLFR
NAD-S
HELL-O
GR-01
GR-02
GR-03
GR-04
GR-05
GR-06
GR-07
GR-08

g

ZDZOlZUle 2022 2020| 2021| 2022 2020| ZDle 2022 ZOZUl 2021| 2022 ZOZDl 2021| 2022 2020| 2021| 2022 2020| ZUle 2022 2020| ZOle 2022 ZOZUl 2021| 2022 ZOZUl 2021| 2022 ZDZOl 2021| 2022 2020| 2021| 2022 2020| ZDle 2022 ZOZDl 2021| 2022 ZOZDl 2021| 2022 2024 ZOZ]I 2022

Criteria/Value level
Completeness of habitat structures typical of the habitat

Habitat 6210 (MV, BB) B|B|B|c|lc|lc|]A|]Aa|lAa|lc]lc|lc|A|lA]Aa]lB|B|lB|A]A]A|lC|CcCc|lcCc|]A|A|A|A] A] Al A|[A| A] A| A[ Al A] A| A| A| A| A| B|] B|] B| Cc| Cc|] C

Number of structure types (only 6210;
MV, BB)

Area share of gaps in the law n [%] (i.e.
proportion of open soil 210 %; only BfB|B|lc|]c|lc|A|lAa]|l]Aa|lB]lB|B|A|]A]A]|lB|B|]B|lA]A|]A]C|lC|lC|lA]|]A|lA]A|A] Al A] Al Al A] Al A] Al A] A| A] Al A] A[ A] A|] c| c| ¢
6210)

B B B o] C C A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A B B B A A A A A A A A A A A A B B B C C (o]

Covering typical herbs [%] (nicht6240)| ¢ [ c | c|c|c|c| 8|8 |B|B|B|B|B|B|B|C|[C|]C|®B|®B|B|]C|lC|C|BfB|B|]C|C|C|®B|fOB| Bl ®B| ®B|] B| B| B| B|f B|] B|] B|] B|] B|] B|] ¢ Cc| C

Completeness of the habitat-typical species inventory

Number of especially characteristic
plant species and total number of A|lA]JA|C|C|C|A|JA|[A|A]|]A|A|A|A]JA|JA|[A|A|A|A|A|]A]|]A|[A|lA]|]A|A]|JC|C|C|B|IB|IB|JA|JA|[A|[A]JA|A|A|A]|J]A|JA|[A]A]C]|C|C
habitat-typical plant species (MV)

Threats/Impairments

Coverage rate for scrub encroachment
[%]

afforestation or planted w oody plants
[affected area in %]

Degree of coverage indicators for
disturbance [%]

Coverage rate for Alien invasive
species; (Name species, coverage in clclclalalalalalalalalalafalalalalajalalalfalalals]| | Bl alalaflala]lals]| | sl al alal al a]l al al aflal al a|l a
%) (PL)

Occurrence of native, expanding
grasses and herbs [%]
Destruction of the naturaltopography [ A | A | A | A | A | A[A]JA|A|A|A]AlA[AlAfA]lA]lA]lA]A]A[A]A[A]A]A] Al A]A[A[A] A] Al Aa] A] Al a] afA] Al A A|] A|] A A|] A| A| A

A A A A A A A A A B A A B A A A A A A A A c A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A

Direct damage to vegetation (e.g. by
trampling)

Area size of the habitatatthesite(PL) | 8 | B [ B [ A | A (A | B|B|B|]C|C|[C|A|A]A]|]C|]C|lc|B|A|[A|B|]A|A|]®B|B|B|®B|B|B|B| B| B| BfOBfOB| B|] B| B|] B| B| B| B|[ B|] B|] C| C| C

Preservation of the ecotone zone (PL) | ¢ clc|A]A|A B B B cfcflfc|]c|l]clc|lc|lc]c]|B B B B B B clcfc|lc]c|]c|fc c|l cf| B B B B B B B B B c| ¢c] ¢l cf c| ¢
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ZAGROZENIA MURAW

Murawy kserotermiczne nalezg do jednego z najbardziej zagrozonych siedlisk w Europie. Jako
siedliska o charakterze pétnaturalnym muszg by¢ stale i ekstensywnie uzytkowane. Ich przyrodnicza
warto$¢ jest nieoceniona. Gospodarczo stajg sie jednak mato atrakcyjne. Wptyw na to ma kilka
czynnikéw, m.in.: trudno dostepne miejsca jakie zajmujg w krajobrazie, czesto izolowane i niewielkie
powierzchniowo ptaty, staba jako$¢ uzytkéw zielonych. W systemie doptat rolnosrodowiskowych sg
rowniez mniej konkurencyjne cenowo niz np. obszary tgkowe przeznaczane pod zalesienia. Brakuje
rowniez rolnikow posiadajacych odpowiednie kwalifikacje do wypasu czy wtasciwg obsade zwierzat,
czego doswiadczono w realizowanym projekcie na etapie poszukiwania wykonawcy wypasu muraw.

Jeszcze przed przystgpieniem do dziatan ochronnych zidentyfikowano zagrozenia obiektow
wytypowanych do projektu. Wiele z nich jest ciggle aktualnych, co pokazuje potrzebe kontynuacji
rozpoczetej ochrony czynnej. Do zagrozer monitorowanych stanowisk nalezg:

e zarastanie krzewami (gtdwnie gtog jednoszyjkowy Crataegus monogyna, Sliwa tarnina Prunus
spinosa i robinia akacjowa Robinia pseudacacia — fot. 25, 29, 30);

e ekspansywne rodzime gatunki roslin (rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, trzcinnik
piaskowy Calamagrostis epigejos, jezyna popielica Rubus idaeus — fot. 2);

e obce gatunki inwazyjne (robinia akacjowa Robinia pseudacacia, nawto¢ kanadyjska Solidago
canadensis);

e zaprzestanie koszenia (Barnistaw, Pargowo, Zaton Dolna);

e zaleganie grubego wojtoku roslinnosci (Barnistaw, Pargowo);

e przeciecie drogg gruntowg (Barnistaw, Pargowo);

e potencjalny sptyw biogendw z pdl i zaorywanie (Barnistaw, Brodogéry, Stary Przylep, Metno);

e pozyskiwanie piasku (Stary Przylep — fot. 24).

Zagrozenia majq zwigzek przede wszystkim z sukcesjg wtérna. Brak uzytkowania (koszenie lub
wypas) powoduje stopniowe zarastanie muraw krzewami, ekspansywnymi gatunkami rodzimymi,
obcymi roslinami inwazyjnymi czy roslinami nitrofilnymi, co w efekcie skutkuje utratg cech siedliska.
Dynamika zmian zalezna jest m.in. od stopnia przeksztatcenia murawy, zajmowanego areatu, strategii
realizowanej przez gatunki ekspansywne. Przed przystgpieniem do dziatan ochronnych najlepsza
sytuacja wystepowata na murawach systematycznie koszonych w rezerwatach Brodogéry i Stary
Przylep. Tam murawy sg koszone co roku od wielu lat. Nieco gorsza sytuacja panowata na stanowisku
Metno. Siedlisko w rozproszeniu porastaty krzewy tarniny, a na potudniowym skraju oraz w okolicach
zwartych zadrzewien byta silna presja robinii akacjowej. Nieznana jest historia uzytkowania tej
murawy, ale prawdopodobnie bardzo dobre warunki ekologiczne tego siedliska spowalniaty tempo
przemian sukcesyjnych. Zdecydowanie najgorzej zachowane stanowiska to Barnistaw, Pargowo i Zaton
Dolna. Dwa pierwsze stanowiska wystepujgce w pasie przygranicznym, od czasu zaprzestania
regularnego patrolowania zachodniej granicy Polski przez Straz Graniczng (wejscie do strefy Schengen
w 2008 r.), zarastaty stopniowo, czego efektem jest obecno$¢ duzych powierzchni zadrzewionych i
zakrzewionych oraz fragmentarycznych ptatow muraw cieptolubnych. Coroczny przyrost biomasy
nieskoszonej roslinnosci utrudniat rozwoj gatunkdw kserotermicznych a sprzyjat gatunkom nitrofilnym.
Czynnikiem dodatkowo niesprzyjajacym jest przeciecie tych obiektdw drogg gruntowa, co powoduje
izolacje muraw oraz stanowi ,, wrota” do wkraczania gatunkéw allochtonicznych dla siedliska 6210. Z
kolei murawa w Zatoni Dolnej ciggle mierzy sie z silng presjg drzew i krzewow. Ma to zwigzek z
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niewielkg powierzchnig murawy oraz catkowitym otoczeniem przez siedliska lesne, brakiem siedlisk o
charakterze przejsciowym.

Druga kategorig zagrozenia jest antropopresja zwigzana z dziatalnoscig rolnicza oraz
pozyskiwaniem piasku. Aktualnie stwierdzono wybieranie piasku ze zbocza w rezerwacie Stary
Przylep. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze tego typu proceder nie bedzie realizowany na innych
obiektach zasobnych w piaski i zwiry. Potencjalnym zagrozeniem sg sptywy biogenéw z pdl oraz
zaorywanie murawy. W trakcie trwania projektu nie zaobserwowano tych negatywnych przemian, ale
ryzyko ich wystgpienia jest bardzo duze.

Sytuacja muraw kserotermicznych monitorowanych w projekcie po stronie niemieckiej jest
podobna. Ze wzgledu na brak uzytkowania od dziesiecioleci, stan na objetym projektem obszarze
Schwarzer Tanger byt bardzo niekorzystny, zwtaszcza, ze obszar ten jest wyizolowany w krajobrazie
rolniczym. Podobnie od dziesiecioleci nie sg uzytkowane murawy kserotermiczne koto Neurosow, co
pozwolito na rozpoczecie zarastania osikg i cieptolubnymi krzewami. Jeszcze 20 lat temu w okolicach
Neurosow mozna byto znalezé setki okazéw Pulsatilla pratensis subsp. nigricans (gatunek chroniony i
zagrozony), obecnie pozostato tylko pieé¢ egzemplarzy. Caty pas graniczny, w tym wzgdrza i stoki
odpowiednie dla muraw kserotermicznych, od dziesiecioleci podlegajg sukcesji. Korzystniejsza sytuacja
panuje na SOO Miillerberge, gdzie od dziesiecioleci prowadzi sie wypas owiec. Nie jest to jednak
wystarczajgce, aby skutecznie powstrzymad sukcesje krzewdw. Usuwanie krzewdéw bedzie musiato
odbywac sie regularnie. To samo dotyczy SOO Randowhéange koto Schmolin. Od wielu lat odbywa sie
tam intensywny wypas przez bydto. Niemniej jednak zarastanie krzewami jest rozlegte i nalezy je
regularnie usuwa¢ maszynowo. Stan SOO Stettiner Berge przed rozpoczeciem zabiegdw byt
stosunkowo zty ze wzgledu na brak pielegnacji. Zakrzewienie rozprzestrzenito sie na duzym obszarze.
Pokrywa roslinna ulegta zageszczeniu.

Oprécz rozproszonego, atmosferycznego doptywu sktadnikdw odzywczych na wszystkich
obszarach objetych projektem wystepujg bezposrednie doptywy sktadnikdw odzywczych w wyniku
nawiewania suchej wierzchniej warstwy gleby z przylegtych gruntéw ornych wzdtuz granicy polsko-
niemieckiej na wszystkich gruntach ornych, na odizolowanym wzniesieniu w SOO Schwarzer Tanger i
w SOO Randowhidnge koto Schmolin, sptukiwania gleby z sasiednich pdl selektywnie do SOO
Randowhinge koto Schmolln i Miillerberge.

W obrebie ozu na terenie muraw kserotermicznych koto Neurosow, cze$ciowo na obszarze
Millerberge rzadko wystepujg wyrobiska piasku i gliny oraz poktady smieci, gruzu i odpaddéw
ogrodowych. W SOO Miillerberge uzytkowanie turystyczne i rekreacyjne nie ma raczej szkodliwego
wptywu. Czesto jednak np. wyprowadzane sg psy, a po niektorych obszarach muraw kserotermicznych
jezdzg samochody lub motocykle.
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SPOSOBY OCHRONY MURAW

W celu poprawy lub utrzymania stanu oraz areatu muraw kserotermicznych zastosowano
zabiegi ochrony czynnej (tab. 11). Polegaty one na usuwaniu krzewow, koszeniu i wypasie owiec.

Dziatania ochronne prowadzone sg od lipca 2020 r. i kontynuowane bedg do pazdziernika 2022 r.
Koszenie prowadzono na wszystkich stanowiskach, a czestotliwos¢ zabiegdw uzalezniona byta od stanu
zachowania muraw. Stanowiska, ktére poczatkowo zostaty pozbawione krzewdw, byty zwykle pdzniej
ponownie koszone w celu usuniecia odrosli krzewdw lub drzew. Usuwanie krzewdw realizowane jest
na wiekszosci stanowisk, z wyjgtkiem rezerwatu Stary Przylep. Wypas zaplanowano tylko w pasie
przygranicznym. Ponadto wypas owiec odbywa sie na terenie Miillerberge, a na zboczach nad rzeka
Randow w poblizu Schmélln wypasane jest bydto. Dziatania ochronne w tych dwéch lokalizacjach
finansowane sg w ramach innych projektéw.

Fot. 96. Wypas owiec na stanowisku Pargowo.

Fot. 99. Skosznyoszar w NW czesci stanowiska .
Barnistaw.

Fot. 98. Zbir biomas na tnowisku Barnistaw.
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Tab. 11. Wykaz dziatan ochronnych wykonanych i planowanych do realizacji na poszczegdlnych

obiektach.
Wypas Koszenie Usuwanie
Lp. Obszar yp ],
[ha] [ha] krzewoéw [ha]
1 Rezerwat przyrody / Naturschutzgebiet ,Brodogdry” 0 1,7 0,2
2 Rezerwat przyrody / Naturschutzgebiet ,Stary Przylep” 0 1,4 0

Ptat murawy koto Metna w obszarze Natura 2000 Wzgdrza
3 Moryniskie / Trockenrasenflache im FFH-Gebiet Natura 0 6,9 6,9
2000 Wzgdrza Morynskie

Ptat murawy w zabytkowym parku naturalistyczno-
4 krajobrazowym ,,Dolina Mitosci“ / Trockenrasenflache im 0 0,34 0,34
historischen Natur- und Landschaftspark ,Tal der Liebe”

5 Stara Zwirownia / Alte Kiesgrube Wollin 0 0,33 0
Obszar chronionego krajobrazu / Landschaftsschutzgebiet

6 . ) 4 0 0
Radewitzer Heide

7 Kleiner Franzosenberg 0 0,75 0

3 Obszaromcy pomnik przyrody /Naturdenkmal 0 0,76 0,26
Trockenhdnge Nadrensee

9 Obszarowy pomnik przyrody ,,Helle” w poblizu Neuhof / 0 0,45 0,55
Naturdenkmal ,Helle” bei Neuhof

10 Obszar"Natura 2000 / FFH-Gebiet Natura 2000 "Schwarzer 0 1,80 0,25
Tanger

1 Obs"zar Nature: 2000 / FFH-Gebiet Natura 2000 0 13,73 437
»Millerberge

12 Obsza: Natura 2000 / FFH-Gebiet Natura 2000 ,Stettiner 0 7,00 4,43
Berge

13 | Randowhange bei Schmdlin 0 5,61 10,6
Obszar przygraniczny/ Grenzgebiet Barnistaw-Pargowo 12 12 12

14 | Obszar przygraniczny / Grenzgebiet Ladenthin-Pomellen 3,85 0,15 0
Obszar przygraniczny / Grenzgebiet Neurochlitz-Staffelde- 6,25 163 0,45

Rosow
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SKUTECZNOSC ZABIEGOW OCHRONNYCH

Zabiegi ochrony czynnej na wiekszosci monitorowanych stanowisk w Polsce przyniosty
oczekiwany efekt (tab. 12). Sukcesja wtdrna zostata spowolniona. Niektore wskazniki charakteryzujace
siedlisko 6210, tj.: pokrycie typowych roslin zielnych (Metno), ilos¢ gatunkdw charakterystycznych dla
siedliska (Metno, Zaton Dolna), stopien pokrycia zakrzaczen (Barnistaw — transekt nr 3) poprawity sie.
Nie spowodowato to jednak poprawy oceny ogdlnej poszczegélnych ptatéw siedliska 6210. To by¢
moze nastgpi za kilka lat, zaktadajgc kontynuacje zabiegdw ochronnych. Trudnosci w osiggnieciu
poprawy stanu zachowania muraw kserotermicznych w tak krétkim czasie wynikajg ze stopnia ich
przeksztatcen (zakrzaczenia, zalegajgca biomasa, gatunki ekspansywne i nitrofilne) oraz zaniku banku
nasion gatunkow kserotermicznych.

Nieplanowanym efektem prac ochronnych jest zaprzestanie pozyskiwania piasku w rezerwacie
Stary Przylep. Tuz przed wyrobiskiem zostata postawiona tablica informacyjna o trwajgcym projekcie
ochrony muraw. Miejmy nadzieje, ze tak dobitnie wyrazona informacja o cennym siedlisku
przyrodniczym spowoduje trwate zaprzestanie tego negatywnego procederu.

Dziatania zrealizowane na obszarach objetych projektem w Niemczech miaty prawie wytgcznie
pozytywny wptyw na przedmioty ochrony. Niestety, rzadko znajduje to odzwierciedlenie w poprawie
wskaznikdéw siedliska 6210 w ocenianych obszarach w tak krdtkim czasie. Gtdwng przyczyng jest duza
rozpietos¢ (np. procentowa lub liczbowa) pomiedzy wartosciami granicznymi trzech przedziatow
wartosci okreslajgcymi doskonaty stan ochrony (A lub FV), niewystarczajacy niekorzystny (B lub U1) i
niewystarczajgcy zty (C = U2). Na przyktad wielkopowierzchniowe usuwanie krzewdéw prowadzi w
zasadzie do usuniecia wieloletnich pni i pedéw roslin drzewiastych oraz zmniejszenia ich wysokosci i
biomasy. Po tym jednak nastepuje ponowne odrastanie, ktére czesto odbywa sie na duzych obszarach
na miejscach starych krzewdw, a nawet poza nimi z rozlegtych korzeni. Przez to powierzchnia pokryta
roslinami drzewiastymi moze sie nawet zwiekszyé. Gatunki roslin charakterystycznych dla siedliska
6210 nie zawsze rozprzestrzeniajg sie na terenach odkrzewionych. Czesto w pierwszej kolejnosci
wyrastajg tam gatunki roslin wystepujace na takach i bogatych w sktadniki odzywcze stanowisk
ruderalnych, co zwieksza ich udziat w pokryciu catkowitym przez rosliny wskaznikowe, swiadczgce o
zaburzeniach. Réwniez pogoda ma wptyw na parametry strukturalne, takie jak zwarcie roslinnosci,
warstwy roslinnosci, a takze na pokrycie nietypowymi gatunkami roslin wskazujgcymi na zaburzenia
oraz rodzimymi gatunkami roslin ekspansywnych. W efekcie w latach 2020-2021 niektére parametry
ulegty nawet pogorszeniu, mimo przeprowadzonych zabiegéw. W 2021 r. chtodne i wilgotne warunki
atmosferyczne doprowadzity wiosng do silnego wzrostu warstwy zielnej.

Tab. 12. Efekty prac ochronnych wykonanych na poszczegdlnych obiektach.

ow Osiaggniecie
Rodzaj zabiegu Stanowisko ’;ha]. Skutecznos¢ zabiegow ochronnych zaktadanego
efektu
obszar przygraniczny 12 wyrazna redukcja zakrzewien, eliminacja krzewow z .
Barnistaw i Pargowo dobrze zachowanych ptatéw muraw
silna presja drzew i krzewow powoduje utrzymywanie
A ; Zaton Dolna 0,34 | sie zarosli krzewiastych; powstate luki miedzy krzewami -
usuwanie krzewoéw S . . -
umozliwiajg rozwdj gatunkow kserotermicznych
Brodogory 0,2 ograniczenie powierzchni rozrastajgcych sie zakrzewien +
Metno 69 eliminacja krzewdw z dobrze zachowanych ptatéw .
muraw
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obszar przygraniczny 12 ostabienie zwarcia gatunkéw ekspansywnych i
Barnistaw i Pargowo nitrofilnych, czesciowa redukcja zalegajacej biomasy

+/-

Zaton Dolna 0,34 czesciowa redukcja zalegajacej biomasy +/-

stabilizacja stanu dobrze zachowanych ptatéw muraw,
Stary Przylep 1,4 . L +
redukcja zalegajacej biomasy u podstawy zbocza murawy

koszenie —— ~
stabilizacja stanu dobrze zachowanych ptatow muraw,

Brodogory 1,7 redukcja zalegajgcej biomasy na krawedziach muraw +
przylegajacych do pola uprawnego

stabilizacja stanu dobrze zachowanych ptatéw muraw,

Metno 6,9 - Lo . .
& uruchomienie banku nasion i wzrost udziatu rajgrasa

+/-

ostabienie zwarcia gatunkéw ekspansywnych i
12 nitrofilnych, czesciowa redukcja zalegajacej biomasy w +/-
niektdrych ptatach

obszar przygraniczny

wypas Barnistaw i Pargowo

ZALECENIA KONSERWATORSKIE

Rozpoczete zabiegi ochrony czynnej powinny by¢ nadal kontynuowane. W przypadku
niektérych powierzchni muraw wskazane jest zastosowanie ochrony bierne;j.

Ochrona czynna powinna by¢ nadal realizowana na wszystkich obiektach objetych projektem.
Szczegdlnie istotne jest usuwanie odrosli krzewéw, ktére w ciggu trzech lat trwania projektu
zmniejszyty swoje rozmiary i stopien zwarcia, ale nie zostaty zniszczone (obszar przygraniczny
Barnistaw i Pargowo, Metno, Zatorn Dolna). Na takich powierzchniach wskazane jest stosowanie
koszenia 3-4 razy w roku, az do osiggniecia zaktadanego efektu. Koszenie stanowi mniej kosztowna
energetycznie opcje ograniczenia jedno- lub dwuletnich odrosli, niz usuwanie krzewéw za pomocg
ciezkiego sprzetu co pie¢ lat. Jednoczesnie nalezy powiekszy¢ obszar wycinki krzewdw przy dobrze
zachowanych ptatach muraw kserotermicznych (np. Brodogéry, Metno) lub ptatach rokujgcych na
odtworzenie (np. Barnistaw potudniowa cze$¢, Pargowo potudniowa czes¢). Na stanowisku Pargowo
wycinki wymagajg wszystkie okazy inwazyjnego klonu jesionolistnego Acer negundo i pojawiajace sie
jego odrosla. Wartym rozwazania wariantem jest potgczenie wypasu ,o0 krétkiej rotacji“ jako
najbardziej energooszczednego Srodka z regularnym odkrzewianiem, na przyktad co pieé lat. Wypas ,,0
krotkiej rotacji“ oznacza wypas przez kilka dni do jednego (dwdch) tygodni przy duzej gestosci obsady.
Po tym czasie nalezy przewidzie¢ dtugg, czasem kilkumiesieczng, przerwe w uzytkowaniu. Potem moze
nastgpi¢ drugie wykorzystanie w postaci wypasu lub koszenia. Propozycje ochrony réznego typu
muraw kserotermicznych podano w tabeli 13.

Koszenie i wypas muraw powinny by¢ stosowane na dotychczasowych zasadach. Modyfikacji
wymaga jedynie termin wykonania tych zabiegéw. Prace powinny by¢ prowadzone od potowy lipca do
konca wrzesnia. Pozny termin wykonania zabiegdw umozliwia wysianie sie nasion traw i bylin
kserotermicznych. Pozgdanym sposobem ochrony muraw jest wypas. Ze wzgledu jednak na trudnosci
ze znalezieniem chetnych do wypasu, mozna stosowacé zamiennie koszenie muraw.

Ochronie biernej powinny podlega¢ dobrze zachowane ptaty muraw reprezentujace asocjacje
Sileno otitae-Festucetum trachyphyllae (Brodogdry, Metno), Adonido-Brachypodietum pinnate
(Barnistaw transekt nr 2, Brodogory, Stary Przylep) czy Potentillo-Stipetum (Metno, Stary Przylep).
Dobre warunki ekologiczne dla rozwoju muraw (strome stoki o odpowiedniej wystawie) utrudniajg
wkraczanie gatunkéw synantropijnych oraz rozwdj krzewow. Takie ptaty powinny by¢ objete
monitoringiem przyrodniczym, a w przypadku zwiekszonego udziatu gatunkdw ekspansywnych czy
utrzymywania sie nalotu krzewéw nalezy zastosowac zabiegi ochrony czynnej.
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Tab. 13. Konkretne plany wypasu/ cykle wypasu/przerwy w wypasie/typ biotopu/stan
uzytkowania/utrzymania (za Wedl & Meyer 2003).

Kontynentalne pétsuche murawy, ugér i sukcesja na glebach marglowych lub gliniastych, zespoty
biotopow zawierajace kontynentalne murawy kserotermiczne

1 cykl wypasu wiosng, okres wypasu: kwiecien do potowy (korica) maja, wypas o krotkiej rotacji;

2 cykl wypasu wiosng, okres wypasu czerwiec do potowy lipca w formie wypasu o krotkiej rotacji lub
wolnego wypasu;

krétki 3. cykl wypasu po uzgodnieniu na powierzchniach wykazujgcych zalegtosci w pielegnacji jest mozliwy
Przerwy w wypasie pomiedzy cyklami wypasu kazdorazowo (4) 6 do 8 tygodni

Napiaskowe murawy kserotermiczne, porzucone uzytki zielone i taki pionierskie na glebach piaszczystych
1 cykl wypasu wiosng, okres wypasu: poczatek kwietnia do potowy maja, wolny wypas;

2 cykl wypasu jako krétki wypas rotacyjny, okres wypasu: czerwiec/lipiec;

Przerwy w wypasie pomiedzy cyklami wypasu kazdorazowo (4) 6 do 8 tygodni

Przeprowadzenie kolejnego cyklu wypasu w postaci wolnego wypasu ustala sie po dokonaniu oceny
wynikéw 1. i 2. Cyklu wypasu.

Wypas intensywny

dotyczy przede wszystkim gleb bogatych w sktadniki odzywcze, na ktdrych wystepuje roslinnos¢ nitrofilna
lub wysoka dominacja traw w bogatych w sktadniki odzywcze zagtebieniach i obnizeniach terenu; ponadto
uwzglednia sie wszystkie obszary nadal mocno zarosniete krzewami oraz te, ktdre zostaty juz oczyszczone z
roslin drzewiastych;

minimum 3 cykle wypasu w postaci wypasu o krétkiej rotacji (kwiecien/maj) (czerwiec/lipiec)
(sierpien/wrzesien).

Wypas konserwatorski

zalecenie wypasu dotyczy gtéwnie kontynentalnych pétsuchych i kserotermicznych muraw bogatych w
typowe gatunki, ktére juz pod wzgledem swoich cech odpowiadajg ochronnemu celowi kierunkowemu.

1 cykl wypasu wiosng w postaci wolnego wypasu lub wypasu o krétkiej rotacji (w razie potrzeby roczne
zawieszenie wypasu); powierzchnie czeSciowe przed kazdym cyklem wypasu nalezy wyznaczy¢ i wskazac
owczarzowi na miejscu

Specjalny plan wypasu w celu ustabilizowania matych populacji storczykow (zwtaszcza Orchis tridentata)
brak wypasu na poczatku/w potowie kwietnia do korica maja, tj. do czasu petnego rozkwitu wzglednie do
czasu przekwitniecia;

opozniony 1. cykl wypasu w postaci wypasu o krotkiej rotacji przy duzej gestosci obsady w momencie
przekwitania roslin na poczatku czerwca (1.6. do 15.6.). Powierzchnie nalezy pokaza¢ owczarzowi na miejscu
i zaznaczy¢ w odpowiedni sposdb w naroznikach;

co 3 lata opdzniony cykl wypasu po uzyskaniu dojrzato$ci nasion na koniec lipca,

1 letni cykl wypasu w lipcu/sierpniu w postaci wypasu o krotkiej rotacji

Dtugofalowym zadaniem pozostaje poprawa struktur poprzez regularne zabiegi oraz
ograniczenie uzyzniania. Konieczna jest symulacja zagospodarowania krajobrazu, na ktéry pierwotnie
wptyw miaty interesy gospodarcze, czyli uzytkowanie rolnicze, w réznych warunkach spotecznych i
ekonomicznych. Jest to konieczne tak dtugo, jak diugo nie zostang stworzone warunki ramowe dla
ponownego rentownego uzytkowania rolniczego. Przyszte dotacje rolnicze oferujg odpowiednie
programy wsparcia dla tych terenéw o marginalnej wydajnosci.

By¢ moze zakres dostepnych zabiegdw mozna rozszerzyé np. o wypalanie w szczegdlnosci
powierzchni porosnietych wysoka roslinnoscig i krzewami wczesng wiosng lub w niektérych miejscach
wyrywanie krzewow z korzeniami. Ten ostatni sposéb bytby odpowiedni dla kilkudziesiecioletnich,
gestych zakrzewien bez typowe] warstwy zielnej.

Wsparciem dla ochrony muraw kserotermicznych sg postepujgce zmiany klimatu. Czesta letnia
susza zmniejsza prawdopodobienstwo szybkiej sukcesji roslin drzewiastych i silnego wzrostu warstwy
roslin zielnych. Warunki pogodowe stajg sie coraz bardziej zblizone do tych, ktére wystepujg w
regionach naturalnego wystepowania stepéw.
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Wartym rozwazenia zabiegiem jest wprowadzenie na murawy kserotermiczne cennych i
zagrozonych gatunkow roslin uprzednio wyhodowanych ex situ. Mogg to by¢ m.in.: sasanka tgkowa
Pulsatilla pratensis, goryczka krzyzowa Gentiana cruciata, len wtochaty Linum hirsutum, czy$ciec prosty
Stachys recta. Powyisze gatunki mogg by¢ réwniez wsparte innymi wystepujagcymi na murawach
cieptolubnych, np.: chabrem nadrenskim Centaurea stoebe ssp. stoebe, chabrem driakiewnikiem
Centaurea scabiosa ssp. scabiosa, gozdzikiem kartuzkiem Dianthus carthusianorum, tymotka
Boehmera Phleum phleoides, strzeplica nadobng Koeleria macrantha, szatwig tgkowa Salvia pratensis,
koniczyng pagoérkowa Trifolium montanum, pszericem rézowym Melampyrum arvense.

PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Z uwagi na pétnaturalny charakter muraw kserotermicznych oraz aktualny stan zachowania
monitorowanych obiektéw nalezy kontynuowac dalszg ich ochrone. Wykonane dotychczas zabiegi
ochronne przyniosty oczekiwany efekt, ktorym byto spowolnienie proceséw sukcesji. Na silnie
przeksztatconych murawach jak Zaton Dolna ograniczono zwarcie drzew i krzewow oraz czesciowo
zredukowano zalegajgcg biomase. Pomimo intensywnego zwalczania zacieniajgcych murawe drzew i
krzewdw stan siedliska nie poprawit sie. Podobnie nie zmienity sie na korzy$¢ murawy w obszarze
przygranicznym. Stopien przeksztatcenia obiektéw w Barnistawiu i Pargowie byt na tyle duzy, ze
uzyskano efekt czesciowy tj. redukcje zakrzewien oraz ostabienie zwarcia gatunkéw ekspansywnych i
nitrofilnych, a takze czesciowq redukcje zalegajacej biomasy. Niektére fragmenty muraw sg tam dobrze
zachowane i majg szanse na powiekszenie swojego areatu. Dobrze zachowane siedlisko 6210 na
stanowiskach Brodogdry, Stary Przylep i Metno to zastuga bardzo dobrych warunkdéw ekologicznych
oraz od lat stosowanego koszenia w rezerwatach przyrody. Dziatania ochronne wykonywane w
kolejnych latach powinny by¢ nieco zmodyfikowane. Bardzo dobrze zachowane fragmenty muraw
kserotermicznych mogg zosta¢ objete ochrong bierng. Natomiast ochrona czynna powinna by¢
realizowana w ptatach zaburzonych. Dla wzmocnienia waloréw przyrodniczych siedliska oraz flory
kserotermicznej warto rozwazy¢ wprowadzenie kilku cennych gatunkdéw roslin.

Duza liczba rzadkich gatunkéw rodlin  zastugujgcych na ochrone na murawach
kserotermicznych znajdujacych sie na terenach objetych projektem w Niemczech uzasadnia
kontynuacje dziatan pielegnacyjnych w celu poprawy stanu ochrony. Przed rozpoczeciem projektu
wszystkie obszary objete projektem wykazywaty ogromne deficyty, a tym samym zty lub niekorzystny
stan ochrony. Dotyczyto to gtdwnie nieuzytkowanych juz terenéw wzdtuz granicy lgdowej z Polska,
muraw kserotermicznych na wschdd od Neurosow oraz wzgérza w SOO Schwarzer Tanger. W ztym
stanie byt tez SOO Stettiner Berge. Na terenach Meklemburgii-Pomorza Przedniego dwa pomniki
przyrody Helle i Trockenhdnge Nadrensee oraz stara zwirownia w Wollinie byty silnie zarosniete. SOO
Miillerberge jest stale utrzymywany dzieki wypasowi owiec i regularnemu karczowaniu krzewow,
podobnie jak SOO Randowhidnge Schmollin, wypasany przez bydto. Niemniej jednak obecne
uzytkowanie nie zapobiega nawrotowemu pojawianiu sie roslin drzewiastych. Zabiegi wykonane w
ramach projektu polegaty na usuwaniu krzewdw, koszeniu i wypasie. Wdrozone dziatania zasadniczo
doprowadzity do poprawy stanu ochrony. W szczegdlnosci usuniecie krzewdw prowadzi do
zwiekszenia nastonecznienia i napowietrzenia terendw wystepowania roslinnosci kserotermicznej, a
tym samym do poprawy warunkéw ekologicznych. Koszenie ma poréwnywalny wptyw na roslinnos¢
zielng poprzez redukcje martwej biomasy oraz wycinanie odrostéw i peddw roslin drzewiastych.
Wypas w pasie granicznym i przylegtych murawach kserotermicznych réwniez doprowadzit do
poprawy struktur w warstwie zielnej, ale nie nadaje sie do usuwania roslin drzewiastych. Na wszystkich
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obszarach objetych projektem konieczne sg dalsze dziatania w celu utrzymania i rozwoju osiggnietego
stanu. Proponuje sie pofgczenie wypasu i koszenia lub wypasu i usuwania krzewdéw. W zaleznosci od
potrzeb pielegnacyjnych poszczegdlnych obszaréw nalezy z réing czestotliwoscig przeprowadzad
koszenie, usuwanie krzewdw i wypas. Jako preferowang forme wypasu proponuje sie wypas
kwaterowy z wysoka obsadg zwierzat, krétkim czasem wypasu i dtugimi przerwami. Wszystkie zabiegi
nalezy wykonywaé czesciami lub pozostawic¢ kilka procent bez zabiegdw, aby chronié¢ populacje
owadow. Wskazane jest rowniez rozszerzenie repertuaru zabiegdw. Na przyktad na terenach silnie
zarosnietych krzewami nalezy rozwazy¢ wypalanie odrosli i peddw, a takze catkowite wykarczowanie
krzewdéw. Wypalanie mogtoby byé réwniez prowadzone na obszarach o duzej zawartosci sktadnikow
odzywczych i silnie zruderalizowanych.
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