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Wstep

Magdalena Korchak

Pomorze Zachodnie ze swojg zréznico-
wang rzezbga terenu i bogactwem sie-
dlisk jestjednym z najpiekniejszych przy-
rodniczo zakatkdéw Polski. Battyk i pas
wybrzeza, polodowcowa rzezba terenu
z licznymi wzniesieniami morenowymi
i jeziorami, rozlegte kompleksy leSne - to
wszystko sprawia, ze nasz region nalezy
do najcenniejszych i najbardziej atrak-
cyjnych pod wzgledem przyrodniczym
i krajobrazowym w kraju. Bogactwo wa-
loréw przyrodniczych znajduje odzwier-
ciedlenie w liczbie utworzonych tu ob-
szaréw chronionych - w wojewddztwie
zachodniopomorskim mamy dwa parki
narodowe, siedem parkéw krajobrazo-
wych, ponad 100 rezerwatéw przyrody
oraz 85 obszardéw Natura 2000 (te ostat-
nie zajmuja ponad 1/3 powierzchni wo-
jewoddztwa).

Potozenie w takim miejscu to nie tylko
korzysci, ale takze zobowigzanie. Zacho-
wanie i ochrona réznorodnosci biolo-
gicznej Pomorza Zachodniego powinna
by¢ celem nadrzednym wszystkich in-

stytucji, zajmujacych sie zarzadzaniem
przestrzenig wojewddztwa zachodnio-
pomorskiego.

Celem niniejsze] publikacji jest przybli-
zenie wiedzy z zakresu réznorodnosci
biologicznej Pomorza Zachodniego za-
réwno na poziomie zréznicowania ga-
tunkowego (w odniesieniu do wszelkich
grup systematycznych organizmoéw),
jak i ekosystemowego (w odniesieniu
w szczegolnosci do siedlisk przyrodni-
czych). Czytelnik znajdzie tu informacje
o rzadkich i zagrozonych gatunkach
zwierzat i rodlin oraz ich siedliskach,
a takze o procedurach i przepisach pra-
wa krajowego i unijnego, regulujacych
wybrane aspekty gospodarowania za-
sobami przyrodniczymi regionu. Publi-
kacja zawiera najistotniejsze informacje
wspomagajgce urzednikéw w podejmo-
waniu decyzji umozliwiajacych pogo-
dzenie kwestii zwigzanych z rozwojem
gospodarczym i utrzymaniem biorézno-
rodnosci na wiasciwym poziomie.
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1. Bezkregowce - biologia i ochrona wybranych
gatunkéw cennych dla Pomorza Zachodniego

Piotr Piliczewski

Specyfika ochrony
bezkregowcoéw jako grupy

Ochrona gatunkowa kojarzy nam sie
przede wszystkim z ochrong skoncen-
trowang na osobnikach chronionych
taksonéw. Niejako posrednio chroni tak-
ze ich Srodowisko - zerowiska, miejsca
rozrodu, szlaki migradji, itp. Powszechnie
znane i rozpoznawane taksony chronio-
ne to przede wszystkim kregowce - re-
latywnie duze, tatwo zauwazalne i roz-
poznawalne, stosunkowo dfugowieczne,
chronione nie tylko z uwagi na rzadkos¢
wystepowania i ryzyko tatwego wynisz-
czenia, ale takze ze wzgledow etycz-
nych - wiadomo bowiem, ze wszystkie
kregowce sg z pewnoscig zdolne do
odczuwania strachu, stresu, bolu, do

doznawania cierpienia. Bezkregowce
(ktére zreszta nie stanowig jednolite]
grupy taksonomicznej; grupujemy w ten
sposob wszystkie zwierzeta nie beda-
ce strunowcami) w wielu wypadkach
rozpoznawalne s3 i zauwazalne jedynie
dla specjalistéw. Trudno oczekiwag, ze
przypadkowy obserwator bedzie w sta-
nie rozpoznawac¢ np. gatunki mucho-
wek mierzace 1-2 mm. Ich cykl zyciowy
przebiega szybko, zyjg zwykle relatyw-
nie krotko w poréwnaniu z kregowcami,
znaczenie pojedynczego osobnika dla
populacji jest mniejsze i zwykle utrata
z populacji osobnikéw nie stanowi za-
grozenia dla jej ciggtosci wystepowa-
nia (chociaz trzeba tu powiedzie¢, ze
sg wyjatki, np. duze i tatwo zauwazalne
osobniki niektérych chrzgszczy czy mo-



tyli, ktére moga byc¢ przez kolekcjonerow
odfawiane az do catkowitego wyzbiera-
nia populacji w danych lokalizacjach).

Bezkregowce (poza gtowonogami) nie
sg wedtug obecnego stanu wiedzy zdol-
ne do odczuwania stresu np. na skutek
ptoszenia, nie odczuwajg tez cierpienia
zwigzanego z bdolem i nie sg zdolne do
odczuwania cierpienia psychicznego, tak
powszechnego np. u ptakéw i ssakdw,
zwiaszcza gatunkéw nieudomowionych,
przetrzymywanych w nieodpowiednich
warunkach w hodowli. Z drugiej stro-
ny, trudnos¢ wykrycia sprawia, ze wiele
stanowisk rzadkich gatunkéw bezkre-
gowcow moze by¢ bardzo tatwo prze-
oczonych i zniszczonych zwyczajnie
z niewiedzy. Wiele rzadkich bezkregow-
cow wystepuje sporadycznie dlatego,
ze sg bardzo waskimi specjalistami, np.
zeruja tylko na jednym badz kilku ga-
tunkach roslin zywicielskich, do tego
jeszcze rosngcych tylko w okreslonych
biotopach. Moga mie¢ one ograniczong
zdolnos¢ dyspersji pomiedzy stanowi-
skami, a stanowiska mogag miec¢ bardzo
ograniczony zasieg, niekiedy nawet tylko
kilku-kilkunastu metréw kwadratowych.
Stad tez ,bezcelowos¢” ochrony bezkre-
gowcow jest tylko pozorna - laicy po pro-
stu nie rozpoznajg wielu gatunkdéw jako
istotnych i rzadkich, a zniszczenie sta-
nowisk nawet bardzo rzadkiego gatunku
bezkregowca czgsto nie jest postrzega-
ne negatywnie.

Ochrona gatunkowa bezkregowcéw ma
krétsza tradycje anizeli w przypadku
kregowcow. Po raz pierwszy w Polsce
ochrong objeto bezkregowce w 1954, li-
sta gatunkow byta wéwczas bardzo krot-
ka i obejmowata skéjke pertorodng (Mar-

garitifera margaritifera), kilka rzadszych,
okazatych i rzucajacych sie w oczy ga-
tunkéw chrzaszczy i motyli oraz biega-
cze (Carabus sp.), teczniki (Calosoma sp.)
i trzmiele (Bombus sp.) - rodzaje bogate
w gatunki o réznej czestosci wystepo-
wania, niekiedy nawet bardzo pospolite,
ale jednoznacznie uznawane za pozy-
teczne dla gospodarki lesnej i rolnej. Na-
lezy jednak sadzi¢, iz krotka lista gatun-
kéw chronionych i dobdr tychze wynikat
po prostu z niedostatecznego stanu wie-
dzy.

Lista gatunkéw krajowych chronionych
bezkregowcow byta jednak w kolejnych
rozporzadzeniach systematycznie mody-
fikowana i wydtuzana. Obecnie liczy ona
niemal 100 gatunkéw objetych ochrong
Scistg i ponad 120 objetych ochrong cze-
$ciowa (Rozporzadzenie Ministra Srodo-
wiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat). W Il zatgcz-
niku Dyrektywy Siedliskowej znajduje sie
48 gatunkow bezkregowcdw rodzimych.
Polska Czerwona Ksiega Zwierzat (Gtowa-
cinski, Nowacki 2004) obejmuje za$ ponad
240 gatunkoéw, a Czerwona Lista Zwierzat
Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Gtowa-
cinski 2002) - ponad 2600 gatunkow, czyli
ponad 6% liczby gatunkéw rodzimych! Wy-
nika z tego, ze rzadkie, zagrozone i gingce
taksony stanowig istotng cze$¢ fauny bez-
kregowcow. Dlaczego zatem ochrong ob-
jetych jest tak niewiele?

Pierwszym problemem, o ktérym juz
wspomniano, jest wykrywalnos¢ i roz-
poznawalnos¢ taksondw. Rewelacyjnym
przyktadem ilustrujgcym bedzie opisany
w 1981 roku ziotomirek stepowy (Donus
nidensis). Jest to chrzaszcz z rodziny ryj-
kowcowatych Curculionidae. Znany jest



z zaledwie trzech stanowisk na swiecie.
Jedno z nich znajduje sie w Polsce, w re-
zerwacie "Przeslin" w Chotlu Czerwonym
na Wyzynie Matopolskiej, pozostate
dwa - na Ukrainie. Jest zatem znacznie
rzadszy anizeli nosorozec czarny, zubr
europejski i wiele innych zwierzat chro-
nionych na szczeblu zaréwno krajowym
jak i miedzynarodowym. Pomimo tego
nie jest bezposrednio objety ochrong
gatunkowa. Dlaczego? Odpowiedz jest
bardzo prosta. Gatunek ten jest trudny
do wykrycia, a jego identyfikacji potrafig
dokonac jedynie specjalisci od ryjkow-
cow. ,Profilaktyczna” ochrona gatun-
kowa nie miataby sensu - gatunek ten,
pomimo poszukiwan, nie zostat wykryty
poza rezerwatem ,Przeslin” i ewentu-
alne wigczenie go na liste chronionych
wprowadzitoby niepotrzebne utrudnie-
nia (koniecznos¢ weryfikacji wystepowa-
nia np. podczas prowadzenia inwestycji
w pasujacych siedliskach) albo bytoby
trywializowane (bo przeciez i tak pewnie
w danym miejscu nie wystepuje). Stad
tez znacznie skuteczniejsze i bardziej
adekwatne jest objecie siedliska gatun-
ku ochrong rezerwatowa.

Niekiedy zdarza sie tez, ze z powodu
krotkowiecznosci i szybkiego przebiegu
cyklu zyciowego gatunki rzadkie nagle
w szybkim tempie zwiekszajg liczebnosc¢.
Tak byto z tygrzykiem paskowanym (Ar-
giope bruennichi), ktéry jako rzadki i wy-
stepujacy na izolowanych stanowiskach
na potudniu kraju zostat wziety pod
ochrone... po czym - prawdopodobnie
na skutek zmian klimatu - zaczat gwat-
townie zwiekszac liczebnosc i zasieg. Od
kilku lub nawet kilkunastu lat ten okazaty
i fatwy do rozpoznania, bardzo efektow-
ny pajak jest pospolity w catej Polsce.

Zdarzaja sie tez sytuacje odwrotne. Nie-
strzep gtogowiec (Aporia crataegi) bywat
jeszcze w latach 60 i 70 XX w. uwazany za
szkodnika - zreszta nikt nie spodziewat sie
spadku liczebnosci tego gatunku, wyda-
wac by sie mogto - odpornego. Zwigzany
byt on bowiem gtéwnie z sadami, ogro-
dami, nieuzytkami, gasienice zerowaty na
lisciach wielu réznych roélin, ale zazwy-
czaj byty to gatunki pospolite a czesto
uprawiane, jak gtdg, jarzebina czy jabton.
Niedawny ,szkodnik” tymczasem z niewy-
jasnionych przyczyn tak zmniejszyt liczeb-
nos¢, ze stat sie gatunkiem rzadkim i by¢
moze objecie go ochrong bytoby zasadne.
Jak wida¢ wazne jest, aby na biezaco we-
ryfikowac liczebno$¢ populacji zaréwno
gatunkow chronionych jak i ewentualnych
potencjalnych kandydatéw do objecia
ochrong - moze sie ona gwattownie i do$¢
szybko zmieniac.

Podsumowujgc, ochrona gatunkowa bez-
kregowcow powinna koncentrowac sie
na gatunkach, ktére:

- pomimo iz rzadkie, wystepujg jeszcze
na wiekszej liczbie stanowisk,

- 53 relatywnie fatwe w wykryciu, czy to
bezposrednio czy posrednio (np. Slady
zerowania),

- 53 na tyle charakterystyczne, aby by¢
fatwo rozpoznawalne nawet przez nie-
specjalistow,

- warto pamieta¢, ze nie wszystkie zapi-
sy zasadne w przypadku kregowcow
(np. zakaz ptoszenia) majg sens w przy-
padku ochrony bezkregowcow.

Wiekszos$¢ bezkregowcow rzadkich i za-
grozonych nie spetnia ww. kryteriéw i stad
tez bardziej zasadne jest objecie ich sta-
nowisk inng forma ochrony, np. rezerwa-
towa.



Bezkregowce chronione
- przyktady gatunkéw
istotnych dla regionu

Fauna bezkregowcoéw chronionych i za-
grozonych w woj. zachodniopomorskim
jest zbyt zréznicowana, aby mozna byto
omoéwi¢ wszystkie gatunki. Wybrano za-
tem jedynie szczegbtowe przyblizenie
trzech reprezentantéw fauny bezkre-
gowcdw, s3 to dobrze znane, relatywnie
czesto spotykane, fatwe w rozpoznaniu
gatunki, na podstawie ktérych przedsta-
wione zostang mozliwe problemy doty-
czace tej grupy zwierzat.

Pijawka lekarska Hirudo medicinalis

Objeta ochrong czesciowg i ujeta w |l
zatgczniku Dyrektywy Siedliskowe]. Wy-
stepuje w catej Polsce do wysokosci 500
m. n.p.m, ale jej stanowiska sg rozpro-
szone i nigdzie nie jest liczna. Osigga
dtugos¢ ok. 10 cm. Powszechna obawa,
jaka budza pijawki, jest nieuzasadniona.
Wiekszos$¢ rodzimych gatunkéw jest cat-
kowicie niegrozna i albo poluje na inne
bezkregowce, albo zeruje na kregow-
cach wodnych ( np. ryby, ptazy). Jedynie
jeden gatunek, wtasnie ten opisywany,
jest w stanie zerowac na cztowieku. Nie
przenosi jednak choréb i chociaz wpraw-
dzie jest w stanie wypi¢ jednorazowo
ilos¢ krwi przekraczajgcg mase jego ciata
(w praktyce - kilka mililitréw), to zeruje
rzadko - raz na kilka-kilkanascie miesie-
cy.

Pijawka ta zasiedla zwykle dobrze zaro-
Sniete mate i Srednie zbiorniki wodne,
zwykle oczka $rédpolne, rowy melio-
racyjne, mate stawy, wypetnione wodg
wyrobiska. Wyraznie preferuje zbiorni-

ki bezrybne. Jest w stanie po deszczu
przemieszczac sie miedzy zbiornikami
oddalonymi od siebie nawet o kilkaset
metréw, poruszajac sie na ladzie.

Gatunek ten teoretycznie powinien
bardzo dobrze radzi¢ sobie we wspodt-
czesnym Swiecie, przyczyny spadku
liczebnosci nieznane (Makomaska-juch-
niewicz, Bonk 2015).

Pachnica debowa Osmoderma
barnabita i inne gatunki
z rodzaju Osmoderma.

Gatunek objety ochrong scista, wymaga-
jacy ochrony czynnej. Gatunek prioryte-
towy ujety w Il zatgczniku Dyrektywy Sie-
dliskowej. W Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat ma kategorie VU - narazony na
wyginiecie.

Tradycyjnie rodzaj uznawany byt za mo-
notypowy (z jednym gatunkiem), ale naj-
nowsze badania genetyczne wykazaty,
iz w rzeczywistosci mamy do czynienia
z kompleksem gatunkéw bardzo podob-
nych morfologicznie oraz ekologicznie,
z ktérych w Polsce z pewnoscig wyste-
puje O. barnabita oraz najpewniej takze
O. eremita. W praktyce informacja ta nie
jest az tak istotna z punktu widzenia po-
trzeby ochrony.

Pachnica debowa to duzy, okazaty przed-
stawiciel zukowatych (Scarabeidae),
osiggajacy 28-40 mm dtugosci. Jest
cieptolubny, zasiedla drzewa zywe, ale
wyfgcznie stare, o pokaznych rozmia-
rach (obwdd w piersnicy powyzej 100
cm), wypréchniate i dziuplaste oraz eks-
ponowane na nastonecznienie. Wbrew
nazwie nie muszg byc¢ to wytgcznie deby



- takze lipy, wierzby i olchy. Unika miejsc
zacienionych. Pierwotnie chrzaszcz ten
wystepowat w lasach, zasiedlajgc proch-
nowiska w pniach drzew rosnacych na
skraju lasu albo w lukach w drzewosta-
nie. Obecnie jednak wiekszos$¢ stano-
wisk znajduje sie w siedliskach pocho-
dzenia antropogenicznego - w alejach
przydroznych, parkach, zadrzewieniach
Srédpolnych.

Larwy pachnicy rozwijajg sie w proch-
nowiskach we wnetrzu pnia, zywig sie
drewnem wstepnie roztozonym przez
grzyby, rozwoj larwy trwa 3-4 lata. Ima-
g0 (osobniki doroste) pojawiajg sie zwy-
kle w czerwcu lub lipcu, zyja kilka tygodni
i po ztozeniu jaj ging. Samce wydzielaja
feromony atrakcyjne dla samic, od ich
zapachu, wyczuwalnego takze dla lu-
dzi i przyréwnywanego do aromatu $li-
wek, pochodzi nazwa gatunku. Doroste
chrzaszcze zywig sie fermentujgcymi
owocami i sokiem drzew, mogg latac,
ale ich lot jest mato efektywny i zwykle
przemieszczajg sie w ciggu zycia najwy-
zej o kilkadziesiat, catkiem wyjatkowo
o kilkaset metréow.

Gatunek wystepuje w zasadzie w catej
Polsce, ale jego rozmieszczenie nie jest
jeszcze dobrze poznane. Jest silnie za-
grozony - wiele stanowisk jest swoistymi
wyspami odizolowanymi od pozosta-
tych. Naturalne miejsca wystepowania
gatunku juz zwykle nie istniejg, a w kra-
jobrazie antropogenicznym bywajg nie-
stety niszczone z uwagi na wycinke ,nie-
bezpiecznych”  przydroznych  drzew
i przemiany w krajobrazie rolniczym
(Makomaska-Juchniewicz 2010; Gtowa-
cinski, Nowacki 2004).
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Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

Objety ochrong Scista. Ujety w Il zatgcz-
niku Dyrektywy Siedliskowej. W Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat ma kate-
gorie LR (nizszego ryzyka) (Gtowacinski,
Nowacki 2004). W Polsce pospolity, ale
nigdzie nie moze by¢ uwazany za liczny.

Motyl z rodziny modraszkowatych (Ly-
caenidae) o wyraznie zaznaczonym dy-
morfizmie ptciowym (stad nazwa). Osig-
ga ok. 35-40 mm rozpietosci skrzydet.
W Polsce doroste motyle zwykle pojawia-
ja sie w dwdch pokoleniach - pierwszym,
przypadajacym na okres od konca maja
do konca czerwca i drugim, latajgcym
od konca lipca do korica sierpnia. Doro-
ste motyle zywig sie nektarem kwiatow
réznych gatunkéw roslin zielnych, gasie-
nice zeruja na lisciach réznych gatunkéw
szczawiu. Zimujg mtode, niewyrosniete
jeszcze gasienice.

Gatunek pierwotnie uwazany za zwig-
zany z terenami podmoktymi, np. cze-
Sciowo zalewanymi tgkami, okazuje sie
jednak znacznie bardziej plastyczny
siedliskowo niz wczesniej sgdzono i wy-
stepuje nierzadko takze na terenach nie-
uzytkéw, niekiedy nawet na murawach
kserotermicznych. W Polsce - w odréz-
nieniu od wielu krajéw Europy Zachod-
niej - jest szeroko rozpowszechniony na
nizu i nie jest bezposrednio zagrozony
(Makomaska-Juchniewicz, Bonk 2015;
Buszko 2008).



2. Minogi i kostnoszkieletowe - biologia
i ochrona wybranych gatunkéw cennych
dla Pomorza Zachodniego

Piotr Piliczewski

Minogi - zarys systematyki

Minogi, chociaz nalezg do kregowcéw,
wbrew pozornym skojarzeniom, nie
sg ,rybami”, nalezg bowiem do bezzu-
chwowcow (Agnatha).  Wszystkie kre-
gowce posiadajgce szczeki sg bowiem
blizej spokrewnione ze sobg anizeli
ktérykolwiek z minogiem. Bezzuchwow-
ce maja z nimi wspdlnego przodka, ale
sg dla nich grupg siostrzang (réwnole-
gf3, o tej samej randze). Minogi sg za-
tem dalej spokrewnione z przyktadowo
zartaczem biatym i Sledziem battyckim
anizeli rzeczony zartacz i $ledZ z psem
domowym.

W Polsce wystepujg cztery gatunki mi-
nogow:

- mindg morski - Petromyzon marinus

- mindg rzeczny - Lampetra fluviatilis

- mindg strumieniowy - Lampetra pla-
neri

- mindg ukrainski - Eudontomyzon ma-
riae

Wszystkie cztery gatunki objete $cista
(P. marinus) lub czeSciowa (pozostate
trzy) ochrong gatunkowa ujete sg w za-
taczniku Il Dyrektywy Siedliskowej.

W Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat
minogi majg nastepujacy status:

- P.marinus - EN (zagrozony)

- L. fluviatilis - VU (narazony)

- L. planeri - NT (bliski zagrozenia)

- E.mariae - NT (bliski zagrozenia)
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Biologia minogow,
zagrozenia, ochrona

Wszystkie minogi majg szereg cech
wspolnych dotyczacych rozwoju. Ich
larwy, zwane Slepicami, zagrzebuja sie
w osadach dennych rzek, w miejscach
0 niezbyt porywistym nurcie i filtruja
pokarm z wody wystawiajgc nad podto-
ze przednig cze$¢ ciata. Rozwdj larwal-
ny trwa kilka lat, przeobrazone minogi
albo sptywajg do morza (morski i rzecz-
ny) albo pozostajg w rzekach (ukrainski
i strumieniowy). Minogi z gatunkéw we-
drownych osiggaja wieksze rozmiary cia-
fa i sg drapieznikami (zerujg na rybach,
przywierajac do ich powierzchni ciata,
zeskrobujac skére i miesnie oraz zasy-
sajac krew) za$ minogi osiadte sg mate
i jako doroste w ogdle nie zeruja.

Najrzadszym sposréd naszych minogéw
jest najwiekszy, osiggajacy niekiedy na-
wet 1,2 m (zwykle 70-80 cm) mindg mor-
ski. Tarto odbywa on w Srodkowym bie-
gu rzek (20-850 km od ujscia). Wedruje
wiosng, w kwietniu lub maju, wtedy tez
ma miejsce rozréd. Po tarle ginie. Lar-
wy tego gatunku 6-8 lat przebywajg za-
grzebane w podtozu, po przeobrazeniu
sptywajg do estuariéw i przybrzeznych
wéd morskich. Doroste przebywajg na
petnym morzu przez okres okoto 2 lat.
W Polsce zawsze byt rzadko spotykany,
po Il w. Swiatowej nie stwierdzano go
w $Srodkowej i potudniowej czesci kra-
ju. Obecnie sporadycznie wystepuje
w rzekach przymorskich i przyujscio-
wych partiach Odry i Wisty.

Kolejnym gatunkiem, nieco pospolit-
szym, jest mindg rzeczny. Wbrew na-
zwie jest to takze gatunek dwusrodowi-
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skowy. Jest to Sredniej wielkosci mindg,
osigga dtugosc 30-40, wyjatkowo do 50
cm. Przeobrazone osobniki przebywaja
w morzu w strefach przybrzeznych. Po
ok. 18 miesigcach wedruja jesienig 100-
300 km do miejsc rozrodu (pazdziernik-
-listopad) lub wiosng (w marcu lub kwiet-
niu). Tarto zawsze w kwietniu lub maju,
po tarle gina. Larwy przeobrazaja sie po
3-6 latach. W Polsce od kilkudziesieciu
lat obserwowany jest ciggty spadek li-
czebnosci gatunku. Po 1970 r. mindg ten
obserwowany jest jedynie w pétnocno-
-zachodniej czesci kraju, zwtaszcza w za-
chodniopomorskim. Stosunkowo liczne
populacje wstepuja na tarto do Wieprzy
i Grabowej, Regi, Parsety, Radwi i tupa-
wy. Ponadto spotykany w doptywach
Zalewu Wislanego, dolnym biegu Drawy
i Odry.

Mindg strumieniowy to malutki mindg,
diugosci do 18 cm. Jest to nadal jeszcze
najpospolitszy mindg krajowy. Gatunek
osiadty, odbywajacy tarto w kwietniu
i maju, gromadnie w gornych partiach
strumieni z silnym pradem wody. Posta-
cie doroste nie pobierajg pokarmu, zyja
kilka tygodni. Metamorfoza po 3-6 latach
od wyklucia, rozpoczyna sie jesienig, zima
ulega zahamowaniu, a konczy sie wiosng
przed tartem. W Polsce mindg ten jest
pospolitszy na zachdéd od Wisty, zwiasz-
cza za$ w gornym dorzeczu Odry, taby
i Wisty, natomiast wyraznie mniej liczny na
wschodzie, gdzie dominuje mindg ukrain-
ski - gatunek o bardzo podobnej biologii.

Wedrujgce minogi zagrozone sg poprzez
budowe zapdr i innych urzadzen hydro-
technicznych, jesli urzadzenia te pozba-
wione sg przeptawek umozliwiajacych
migracje. Wszystkim zagraza za$ takze



postepujagce  zanieczyszczenie  wdd,
a niekiedy nawet wydobywanie zwiru
z dna rzek w miejscach rozrodu.

Kostnoszkieletowe

LRyby” w rozumieniu klasycznym sg
jednostka sztuczng. Podobnie bowiem
jak wszystkie szczekowce sg blizej spo-
krewnione ze sobg anizeli z minogami,
kostnoszkieletowe (Osteichthyes) sq blizej
spokrewnione z wyodrebnionymi z nich
kregowcami ladowymi anizeli z chrzest-
noszkieletowymi. Nie istnieje gromada
taksonomiczna ,ryby = skrzelodyszne,
wodne kregowce z ptetwami” - $ledz jest
duzo blizej spokrewniony z psem domo-
wym anizeli z rekinami i ptaszczkami.

Podobnie jak w przypadku np. bezkregow-
cow, liczba gatunkdw chronionych kostno-
szkieletowych sukcesywnie zwiekszata sie.
Pierwsze powojenne rozporzadzenie
wymienia na liscie gatunkéw chronio-
nych jedynie jesiotra zachodniego (Aci-
penser sturio), nie wiedziano wdwczas,
ze wrzeczywistosci w Battyku wystepuje
inny gatunek niz na zachodzie Europy.
W kolejnym, précz jesiotra, ujeto piec in-
nych gatunkéw. Obecnie, sposrdd okoto
115 gatunkdw kostnoszkieletowych wy-
stepujacych w Polsce, 4 gatunki objete sg
ochrong $cista, a 24 czesciowa. Wynika
to po czesci ze zmniejszania liczebnosci
niektdérych pospolitych wczesniej gatun-
kéw (szczegdlnie zagadkowym jest ob-
serwowany postepujacy zanik zyjacego
w zdegradowanych zbiornikach pisko-
rza, odpornego na niekorzystne warunki
siedliskowe), a po czesci ze zwieksza-
jacego sie zasobu wiedzy na temat ich
biologii. Niestety, ograniczona objetos¢
opracowania nie pozwala na petne opi-

sanie wszystkich gatunkdéw, wiekszosc
z nich moze by¢ jedynie wymieniona.

Gatunki objete ochrong scistg to:

- jesiotr ostronosy - Acipenser oxyrhyn-
chus

- strzebla btotna - Eupallasella pere-
nurus

- koza ztotawa - Sajbanejewia aurata

- gtowacica - Hucho hucho (w dorze-
czu Dunaju)

Pozostate gatunki objete
sq ochrong czesciowa:

- aloza - Alosa alosa

- parposz - Alosa fallax

- ciosa - Pelecus cultratus (poza Zale-
wem Wislanym)

- kietb biatoptetwy - Romanogobio al-
bipinnatus

- kietb Kesslera - Romanogobio kessleri
- piekielnica - Alburnoides bipunctatus
- ro6zanka - Rhodeus sericeus

- brzanka - Barbus peloponnesius

- koza - Cobitis taenia

- koza dunajska - Cobitis elongatoides

- piskorz - Misgurnus fossilis

- $liz- Barbatula barbatula

- iglicznia - Syngnathus typhle

- wezynka - Nerophis ophidion

- pocierniec - Spinachia spinachia

- babka czarna - Gobius niger

- babka czarnoplamka - Gobiusculus
flavenscens

- babka mata - Pomatoschistus minutus
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- babka piaskowa - Pomatoschistus mi-
crops

- tasmiak dtugi - Lumpenus lampreta-
eformis

- kur rogacz - Myoxocephalus quadri-
cornis

- gtowacz biatoptetwy - Cottus gobio

- glowacz pregoptetwy - Cottus poecilo-
pus

- dennik - Liparis liparis

Kolejng forma ochrony prawnej gatun-
kow jest Dyrektywa Siedliskowa. W Il za-
taczniku Dyrektywy ujetych jest 16 ga-
tunkoéw wystepujacych w kraju.

- jesiotr ostropyski - Acipenser oxyrhyn-
chus

- tosos szlachetny - Salmo salar

- gfowacica - Hucho hucho

- aloza - Alosa alosa

- parposz - Alosa fallax

- kietb biatoptetwy - Romanogobio al-
bipinnatus

- kietb Kesslera - Romanogobio kessleri
- bolen - Aspius aspius

- ciosa - Pelecus cultratus

- rozanka - Rhodeus sericeus

- strzebla btotna - Eupallasella pere-
nurus

- brzanka - Barbus peloponnesius

- koza - Cobitis taenia

- koza ztotawa - Sajbanejewia aurata

- piskorz - Misgurnus fossilis

- gtowacz biatoptetwy - Cottus gobio
Warto zauwazy¢, iz dwa gatunki ,dyrek-

tywowe"” - toso$ i bolen - nie sg objete
ochrong prawng i moga by¢ potawiane,
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ten drugi w zasadzie wytacznie przez
amatoréw wedkarstwa.

W Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat
statusy gatunkéw ksztattujg sie naste-

pujaco:

- CR (krytycznie zagrozone) - gtowaci-
ca, iglicznia, toso$

- EN (zagrozone) - parposz, koza ztota-
wa, strzebla btotna

- VU (narazone na wyginigcie) - piekiel-
nica

- NT (bliskie zagrozenia) - piskorz, cio-
sa, kietb biatoptetwy, kietb Kesslera,
gtowacz pregoptetwy, rézanka

Generalnie wsréd chronionych kostno-
szkieletowych daje sie zauwazy¢ dwie
wyrazne podgrupy, do ktérych daje sie
zakwalifikowac znaczng czes¢ z nich.

Pierwsza grupa, do ktérej nalezg m. in..
aloza, parposz, toso$, to gatunki we-
drowne, anadromiczne. Zagrozeniem
dla nich jest nie tylko degradacja sie-
dlisk, a w szczegdlnosci miejsc rozrodu,
ale takze przegradzanie ciekéw utrud-
niajgce lub uniemozliwiajgce migracje.
Historycznie czes¢ z tych gatunkdw byta
tez nadmiernie eksploatowana gospo-
darczo.

Druga grupa, do ktérej nalezg m. in.
gtowacze, strzebla btotna, kozy, $liz,
iglicznia, wezynka, to gatunki wyspecja-
lizowane siedliskowo i niekiedy nawet
majace z tego powodu ograniczone
zdolnosci dyspersji. Ich zanik jest zwig-
zany z degradacjg i ograniczaniem za-
siegu siedlisk, w ktérych wystepuja, np.
z zanieczyszczaniem i eutrofizacjg waéd
i pogarszaniem sie ich natlenienia, wy-



dobywaniem zwiru z dna rzek, betono-
waniem i regulowaniem koryt rzecznych.

Opisy wybranych
gatunkoéw chronionych.

tosos szlachetny

Obecnie nie objety ochrong prawng na
szczeblu krajowym (chroniony jednak
w przesztosci). O ile w Polskiej Czerwo-
nej Ksiedze Zwierzat z 2001 nadal ma
status CR, o tyle obecnie z uwagi na
dziatania ochronne nalezy uznac, ze nie-
bezpieczenstwo zostato juz zazegnane.

Gatunek dwusrodowiskowy - anadro-
miczny, czyli wedrujacy z rzeki do mo-
rza. Osobniki doroste, po 1-4 latach
spedzonych w morzu, wstepujg do
rzek, zwykle w lipcu-wrzesniu. tososie
zapamietujg bardzo precyzyjnie skfad
chemiczny wody w miejscu, w ktérym
przyszty na Swiat, stad tez obserwowa-
na jest wyraznie zaznaczona tendencja
powrotu do miejsca wylegu i wychowu.
Tarto odbywa sie w gérnych odcinkach
rzek od pazdziernika do stycznia (w Pol-
sce zwykle listopad - grudzien). Po tarle
doroste osobniki czesciowo sptywajg do
morza, ale stosunkowo niewiele prze-
zywa | przystepuje do tarta drugi raz.
Tarto odbywa sie w gérnym biegu rzek
i potokéw o dnie zwirowatym i kamie-
nistym, z szybkim przeptywem dobrze
natlenionej, chtodnej wody, w tempe-
raturze ponizej 6 stopni. Samica skfada
5.000-20.000 jaj w wykopanym w zwi-
rze zagtebieniu, po zaplemnieniu przez
samca zasypuje dotek. Mtode wylegaja
sie w marcu lub kwietniu. Narybek przez
1-3 lata przebywa w poblizu tarlisk (sta-

dium parr) po czym pewnej wiosny gwat-
towanie zmienia ubarwienie i zachowa-
nie - wykazuje tendencje do sptywania
w dot rzek, do morza (stadium smolt).
W fazie zycia morskiego osobniki wedru-
ja po catym Battyku.

W Polsce do potowy XIX w. toso$ wyste-
powat i byt wykorzystywany masowo, byt
jednym z najwazniejszych gospodarczo
gatunkow. Przyktadowo w Gdansku wy-
dano w XVIl w. zakaz karmienia czeladni-
kéw tososiem czesciej niz 4 razy w tygo-
dniu - bardzo trudno nam w to obecnie
uwierzyc!

Od poczatku XX w. budowa zapdr iinnych
obiektéw  hydrotechnicznych  blokuja-
cych wedrowke, postepujgce pogorsze-
nie warunkéw $rodowiska powodowane
przez zanieczyszczenia, niszczenie tarlisk
i miejsc zerowania narybku oraz nadmier-
ny potéw bez dziatan kompensujacych do-
prowadzity do stopniowego zmniejszania
liczebnoscitarlakéw na tarliskach, a w kon-
sekwencji do zmniejszania sie liczby smol-
téw sptywajgcych do morza. Ostatnie
tososie w Skawie obserwowano w 1952 .,
a w dolnej Wisle, Gwdzie i rzekach pomor-
skich w latach szes$¢dziesigtych. Ostatnia
naturalnego pochodzenia populacja toso-
siaw Polsce (w rzece Drawie) zgineta w po-
towie lat osiemdziesigtych. Do jej likwidacji
przyczynito sie czyszczenie zbiornika Elek-
trowni Kamienna. Spuszczony stamtad
piasek pokryt tarliska na okres 5 lat, elimi-
nujac tarto naturalne.

Restytucje tososia rozpoczeto w poto-
wie lat osiemdziesigtych, sprowadzajgc
w 1985 1 1987 r. ikre tososia z totwy. Na-
stepng partie wypuszczono do Wieprzy
w 1994 - smolty i narybek jednoroczny.
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W kolejnych latach wypuszczano corocz-
nie od 300.000 do 530.000 smoltéw oraz
paromiesieczny narybek. Juz w 1997 r.
towiono w Wieprzy i Drwecy tarlaki, z kto-
rych pozyskiwano ikre do chowu smoltéw.
W kolejnych latach zwiekszata sie liczba
osobnikéw wstepujacych do  polskich
rzek. Potowy w rzekach przekroczyty juz
10 ton rocznie, a liczba pozyskiwanej ikry
przekroczyta 2,5 min ziaren (Adamski et.
al. 2004; Makomaska-Juchniewicz, Baran
2012).

Strzebla btotna

Jeden z najmniejszych krajowych karpio-
watych (80-130 mm, 5-15 g). Zwigzany
z matymi, zwykle dystroficznymi zbiorni-
kami wody, o powierzchni lustra ponizej
1 ha (zwykle jedynie 50 - 300 m2) i gtebo-
kosci ponizej 1,5 m. Preferuje wody miek-
kie, kwasne (pH 5,5 -6). Typowy gatunek
zbiornikéw bagiennych, torfowiskowych,
gdzie zwykle jestjedyng rybg. Rzadziej tra-
fia sie w jeziorkach srédlesnych i oczkach
Srédpolnych oraz matych akwenach po-
chodzenia antropogenicznego  (stawy,
torfianki, glinianki). Czasem wspo&twyste-
puje z karasiem ztocistym, Zle znosi to-
warzystwo innych gatunkéw, nieodporna
na presje drapiezniczg - przystosowania
do zycia w warunkach zbyt trudnych dla
wiekszosci gatunkdw umozliwiajg jej swe-
g0 rodzaju ucieczke przed konkurentami
i drapieznikami. Zwykle przebywa wsrod
roslinnosci podwodne;j.

Tarto odbywa w maju i czerwcu w strefie
roslinnosci  przybrzeznej, grupowo, ze
znaczng przewagg samcoéw w stosunku
do samic. Ikra przykleja sie do roslinnosci.
Jednorazowo skfada do 1.500 ziaren ikry.
Dojrzewa w wieku 2-3 lat, zyje do 6 lat.
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Wiekszo$¢ znanych stanowisk znajduje
sie w jednym z centréw wystepowania
gatunku - na Pojezierzu Kaszubskim albo
na Polesiu Lubelskim. Pojedyncze odnale-
ziono na Nizinie Mazowieckiej, w woj. ku-
jawsko-pomorskim i w woj. wielkopolskim.
W ciggu ostatnich 30 lat wiele wczesnie]
znanych stanowisk zanikto.

Zagrozeniami dla polskiej populacji ga-
tunku sg Zle pojete dziatania melioracyj-
ne polegajace na osuszaniu wszystkiego,
co wydaje sie , nieistotne”, a takze takie
negatywne zjawiska, jak zasypywanie,
eutrofizacja i zaSmiecanie matych zbiorni-
kéw Srédpolnych i srodlesnych, ktére nie
sg postrzegane jako cenne. W przesztosci
naturalne zarastanie i wyptycanie zbiorni-
kéw nie byto zagrozeniem, gdyz na biezg-
co tworzyty sie nowe, ktore strzebla kolo-
nizowata. Obecnie poszczegdlne zbiorniki
czesto sg izolowane od siebie, stanowigc
jedyng ostoje gatunku na danym obsza-
rze. Obnizanie sie poziomu wéd grunto-
wych prowadzi do zniszczenia zbiornikéw,
ktore wysychaja. Z kolei pogtebianie i za-
rybienia innymi gatunkami powoduje, ze
strzebla zwykle wymiera. Zagrozeniem
jest tez brak wiedzy o rozmieszczeniu ga-
tunku. Ochrona siedlisk strzebli i zacho-
wanie ich w niezmienionym stanie jest
bezwzglednie wazna - sg cenne przyrod-
niczo, stanowig ostoje innych gatunkow
(w lubelskim np. z6twia btotnego). Dodat-
kowo nalezy podejmowac reintrodukcje
osobnikéow  pochodzacych z hodowli.
W uzasadnionych przypadkach stosowa-
na powinna by¢ czynna ochrona siedlisk,
jak pogtebianie zbiornikéw, zapobieganie
ich nadmiernemu zarastaniu (Adamski et.
al. 2004, Makomaska - Juchiewicz 2010).



Ropucha zielona (fot. Barttomiej Gorzkowski)

3. Ptazy i gady - przeglad systematyczny gatunkéw
chronionych ze szczegélnym uwzglednieniem
gatunkéw wojewédztwa zachodniopomorskiego

Piotr Piliczewski

Ptazy - wstep

Wszystkie taksony ptazéw wystepujace
w Polsce sg objete ochrong: Scistg (trasz-

ki — grzebieniasta i karpacka, rzekotki,
kumaki, grzebiuszka ziemna, ropuchy
- zielona i paskdwka, zaba moczarowa)

lub czesciowg (pozostate gatunki). Do-
datkowo jeszcze oba gatunki rodzimych
kumakoéw - traszka grzebieniasta i trasz-
ka karpacka - ujete sg w Il zatgczniku Dy-
rektywy Siedliskowej.




W Polsce w chwili obecnej stwierdza sie wystepowanie nastepujgcych taksonéw ptazéw:

ogoniaste (Urodela)
rodzina: salamandrowate (Salamandridae)
traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris)
traszka grzebieniasta (Triturus cristatus)
traszka gorska (Ichthyosaura alpestris)
traszka karpacka (Lissotriton montadoni)
salamandra plamista (Salamandra salamandra)
bezogonowe (Anura):
rodzina: rzekotkowate (Hylidae)
rzekotka drzewna (Hyla arborea)
rzekotka wschodnia (Hyla orientalis)
rodzina: grzebiuszkowate (Pelobatidae)
grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus)
rodzina: kumakowate (Bombinatoridae)
kumak goérski (Bombina variegata)
kumak nizinny (Bombina bombina)
rodzina: ropuchowate (Bufonidae)
ropucha szara (Bufo bufo)
ropucha zielona (Bufotes viridis)
ropucha paskéwka (Epidalea calamita)
rodzina: zabowate (Ranidae)
zaba trawna (Rana temporaria)
zaba moczarowa (Rana arvalis)
zaba dalmatynska (Rana dalmatina)
zaba jeziorkowa (Pelophylax lessonae)
zaba wodna (Pelophylax ki. esculentus)

zaba $mieszka (Pelophylax ridibundus)

Dodatkowo w dolinie Baryczy mozliwe jest wystepowanie populacji zaby batkanskiej
Pelophylax kurtmuelleri o nieznanym pochodzeniu; temat ten wymaga jednakze dalszych
badan w celu jednoznacznej weryfikacji.
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Ptazy - opisy wybranych
gatunkow istotnych dla regionu

Traszka grzebieniasta

Najwieksza traszka krajowa - catkowita
dtugosc ciata wraz zogonem do 165 mm,
samce sg mniejsze od samic. Nizinna

(w gdrach notowana najwyzej na wyso-
kosci 850 m n.p.m), najrzadsza traszka
krajowa cho¢ wystepuje w zasadzie w ca-
tym kraju, w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat z kategorig NT (bliski zagroze-
nia). Zjada wszelkie mate, mozliwe do
potkniecia w catosci, bezkregowce.

Polska Czerwona Ksiega Zwierzat - rejestr gatunkéw zwierzat zagrozonych w réz-
nym stopniu, wystepujgcych na terenie Polski. Zawiera liste gatunkéw zwierzat z opisa-
mi i mapamirozmieszczenia. Okresla takze kategorie zagrozenia poszczegélnych gatun-

kéw oraz stosowane i proponowane sposoby ochrony.

Kategorie zagrozenia:

EX - gatunki wymarte

EXP - gatunki zanikte lub prawdopodobnie zanikte w Polsce

CR - gatunki skrajnie zagrozone

EN - gatunki bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozone

VU - gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginiecie

NT - gatunki nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia

LC - gatunki na razie niezagrozone wymarciem, z réznych powoddéw wpisane do Czer-

wonej Ksiegi

Na lgdzie przebywa poza okresem roz-
rodu i zycia wodnego, tu réwniez zimuje
- zwykle w wykrotach, kepach lisci, no-
rach, niekiedy w piwnicach. Warunkiem
jest, aby temperatura na zimowisku nie
spadata ponizej zera. Gody i sktadanie
jaj oraz rozwéj larw odbywaja sie zawsze
w wodzie, podobnie jak u wszystkich
pozostatych gatunkéw traszek rodzi-
mych. Rozréd (okres sktadania jaj) trwa
od kwietnia do lipca, w wodzie doroste
osobniki moga natomiast przebywac od
marca do sierpnia, a nawet do wrzes$nia.

Gody odbywajg sie wsrdd roslinnosci
zanurzonej, wystepuje szata godowa,
zaptodnienie jest, jak u wszystkich krajo-
wych ptazéw ogoniastych, wewnetrzne
(samiec sktada spermatofor, ktéry sami-
ca zbiera wargami kloakalnymi). Samice
sktadajg jaja przyklejajac je pojedynczo
do zwinietych lisci roslin podwodnych.
Larwy zerujg w toni wodnej nad warstwg
roslinnosci, sg drapiezne, przeobrazajg
sie po ok. 3 miesigcach. Dojrzewa ptcio-
wo w wieku 2-4 lat, zyje do 14 lat.
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Gatunek o stosunkowo wysokich wy-
maganiach siedliskowych (Gtowacinski
2001, Makomaska-Juchniewicz 2010).
W okresie zycia lagdowego preferuje te-
reny umiarkowanie wilgotne i obfitujgce
w potencjalne kryjéwki, najlepiej faki lub
lasy lisciaste. Czesto zresztg przeby-
wa w promieniu jedynie 50-100 m od
zbiornika rozrodczego, cho¢ niekiedy
podejmuje wedréwki do 400-500 m, na-
tomiast mfodociane, jeszcze niedojrzate
ptciowo osobniki, a czasami réwniez doj-
rzate samce mogg przemieszczac sie na
dystanse nawet ponad 1200 m. Zbiorni-
ki wodne o optymalnych warunkach dla
traszki grzebieniastej sg niezacienione
(przynajmniej 1/4 powierzchni lustra
powinna by¢ odstonieta), dos¢ duze (po-
wierzchnia lustra 500-750 m2), ptytkie
(ok. 75-1,5 m gtebokosci), o dnie czescio-
wo poros$nietym roslinnoscig (optymal-
ne zarosniecie to 70-80% powierzchni
dna). Traszki te sg wrazliwe na drapiez-
nictwo i stad optymalne sa zbiorniki
pozbawione statej obsady ryb, szczegdl-
nie drapieznych, jak np. okon. Najlepiej,
aby zbiornikéw takich w bezposrednim
sasiedztwie byto kilka. Niestety jest to
coraz rzadsze. Wiele drobnych, odizolo-
wanych populacji jest uzaleznionych od
jedynego dostepnego zbiornika w kto-
rym panuja dobre warunki. Stanowi to
zagrozenie dla tego stabo migrujacego
gatunku.

Traszka zwyczajna

Osigga do 115 mm dtugosci. Jest to naj-
pospolitsza traszka krajowa, bardzo
plastyczna ekologicznie. W fazie zycia
lgdowego zasiedla rozmaite biotopy
- zaréwno tereny otwarte, jak i lesne,
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nie unika terenéw zmienionych antropo-
genicznie, jak pola uprawne, pastwiska
i ogrody, jeslitylko w poblizu znajduja sie
miejsca umozliwiajagce rozréd. Podob-
nie jak poprzedni gatunek zjada mate
bezkregowce. W fazie zycia ladowego
przebywa zwykle ukryta pod kamienia-
mi, wsrdd roslinnosci, w norach gryzoni
czy Scidtce lesnej, wieksza aktywnosc
wykazuje w godzinach nocnych. Moze
daleko migrowac do zbiornikéw rozrod-
czych, na odlegto$¢ nawet ponad 1 km.
Rozmnaza sie we wszelkich zbiornikach
porosnietych roslinnoscia podwodna,
niekiedy nawet bardzo matych, o po-
wierzchni 2-3m2, cho¢ preferuje wiek-
sze. Wykorzystuje takze rowy meliora-
cyjne i kanaty ze stabym przeptywem
wody, tereny okresowo zalewanych fak
przybrzeznych, starorzecza, a niekiedy
nawet szuwary przybrzezne wiekszych
jezior, cho¢ sukces rozrodczy w takiej
lokalizacji zwykle jest bardzo niski.
Do zbiornikéw wchodzi bezposrednio
po roztopach, réwnoczesnie z zabami
brunatnymi i ropuchg szara. Larwy po-
lujg wsrdd roslinnosci, przeobrazaja sie
po ok. 3 miesigcach. Zimuje na ladzie.
Gatunek bezposrednio nie jest istotnie
zagrozony, cho¢ oczywiscie szkodza mu
czynniki szkodliwe dla wszystkich innych

pfazdw.

Kumak nizinny

Maty ptaz bezogonowy, szarobrgzowy
z wierzchu, o dtugosci ciata zwykle nie-
przekraczajacej 55 mm. Charaktery-
styczne jest jaskrawe - ztozone z jaskra-
wych, czerwonopomaranczowych plam
i kropek na ciemnym tle - ubarwienie
aposematyczne (odstraszajgce) catej



brzusznej strony ciafa, informujace dra-
piezniki o niejadalnosci. Te mate i sym-
patyczne z wygladu pfazy wydzielajg
draznigcg wydzieline gruczotéw skér-
nych, nieprzyjemna w smaku i wywotu-
jacg podraznienie w przypadku dostania
sie do oka; wydzielina ta dziata silnie,
ale u zadnego zwierzecia czy cztowieka
nie powoduje trwatego uszczerbku, jej
efekt ustepuje po kilkunastu minutach.
Drapiezniki ssacze czy ptasie uczg sie
unikania ,zabek”, ktére wystraszone nie
uciekaja, ale przyjmuja charakterystycz-
na pozycje, tak zwany odruch kuma-
ka - wykrecajg dfonie i stopy brzuszng
strong ku goérze i nakrywaja nimi ciato,
a tutdw wyginajg w tuk. Jaskrawe plamki
na spodniej stronie koriczyn i podgardla
sg wowczas dobrze widoczne. Opowie-
$ci o kumakach przewracajacych sie
na plecy i w tej pozycji prezentujgcych
brzuch nie znajdujg natomiast potwier-
dzenia. Gady sg odporniejsze na toksyny
kumaka, zatem zaskronce niekiedy zja-
daja te pfazy.

Kumaki sg generalnie zwierzetami silnie
zwigzanymi z woda, w Kktérej spedza-
ja wiekszo$¢ czasu. Zimujg na lgdzie,
rzadko wyszukujg tez kryjowki lagdowe
po ulewnym deszczu czy w przypadku
wyschniecia zbiornikéw, sporadycznie
mogga podejmowac dtuzsze, kilkusetme-
trowe wedrowki.

Preferujg zbiorniki mate lub Srednie
i ptytkie - rozlewiska, oczka srédpolne,
starorzecza, niekiedy takze szuwary
przybrzezne i ptycizny stawdw rybnych.
Dosy¢ dobrze, i w szybkim tempie ko-
lonizujg nowo pojawiajace sie zbiorniki
wodne. Stad tez moga wykorzystywac
zbiorniki okresowo sie tworzgce.

Samce odzywajg sie w porze godowe]
(od potowy kwietnia do potowy wrze-
$nia, najbardziej intensywny rozréd
przypada na maj i czerwiec). Tworzg
chéry zwabiajgce samice - swoiste toko-
wiska, na ktérych poszczegdlne samce
zajmujg wiasne niewielkie terytoria, ale
raczej nie walcza ze sobg bezposrednio,
ograniczajac sie do rywalizacji wokalnej.
Stad tez fatwo mozna w porze godowej
sprawdzi¢ stan zasiedlenia zbiornika
przez samce, nasladujac ich gtos - kilka
pierwszych odpowiadajgcych stymuluje
do odzywania sie pozostate. Niekiedy
samce kumakoéw odzywajg sie takze je-
sienig juz poza porg godowa, ale funkcja
tego zachowania jest nieznana.

Zaptodnienie jest zewnetrzne - podob-
nie jak u wszystkich pozostatych pta-
z6w bezogonowych krajowych. Samce
wchodzg z samicami w ampleksus (sa-
miec chwyta samice za ciato przednimi
konczynami), ale u kumakoéw w odroz-
nieniu od pozostatych rodzimych bez-
ogonowych, chwyt ten wykonany jest
w pachwinach, a nie pod pachami. Sa-
mice kumakow sktadajg jaja w pakietach,
tacznie nawet do 1000 sztuk, kijanki sg
glonozerne, przeobrazajg sie po ok. 3
miesigcach.

Osobliwoscia jest krzyzowanie sie tego
gatunku z kumakiem goérskim w waskiej
(ok. 10 km) strefie mieszaricowej na po-
gbrzu. Kumak gorski jest znacznie bar-
dziej agresywny wobec rywali niz nizin-
ny — samiec kumaka gorskiego na widok
pary in amplexus chwyta samice powy-
zej miejsca, w ktérym trzyma jg rywal
i kopie go po pysku tylnymi koriczynami.
Samiec kumaka nizinnego w tej sytuadji
gtupieje nie majac zachowan pozwalaja-
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cych mu na radzenie sobie w tej sytuadji
i porzuca samice, ktérag przejmuje obco-
gatunkowy rywal. Dochodzi wéwczas do
pojawienia sie na $wiecie mieszancow.
Sa one ptodne, ale ich przezywalnos$¢
jest znacznie nizsza niz osobnikéw czy-
stych gatunkdw. Stad tez strefa mieszan-
cowa jest waska i na wiekszosci obszaru
zasiedlanego przez kazdy z gatunkéw
dominujg osobniki czyste gatunkowo.

Ropucha zielona

Efektowna ropucha, osiggajaca zwykle
10-12 cm dtugosci - samce znacznie
mniejsze. Wbrew nazwie tto umaszcze-
nia jest szarawe lub zielonkawe, na nim
znajduje sie ,panterka” z zielonkawych
plam. Jak wszystkie ropuchy posiada
gruczoty skérne wydzielajgce szkodliwg
i niesmaczng wydzieline w przypadku
ich uszkodzenia - szczegblnie duze ich
skupiska znajdujg sie na skroniach (pa-
rotoidy). Wystraszona ropucha moze
odwréci¢ sie frontem do swojego prze-
Sladowcy, nadac ciato, unies¢ na kon-
czynach i pochyli¢ gtowe wystawiajgc
w strone jego pyska wiasnie parotoidy.
Takie zachowanie jest skuteczne w sto-
sunku do znacznej czesci drapieznikéw,
ale niektére - zwtaszcza wydry i tchorze
- uczg sie wyjada¢ smaczne i nietruja-
ce mieso ropuchy rozrywajgc skére na
brzuchu, gdzie gruczotéw nie ma, pozo-
stawiajgc skore wyczyszczong od srodka
i nietknietg, zaskronce za$ wydajg sie
odporne na trujgce wydzieliny ptazéw,
cho¢ w sytuacji obfitosci pokarmu pre-
ferujg mniej toksyczne gatunki, np. zaby
trawne.

Ropuchy maja wiekszg odpornos¢ na
brak wody niz inne krajowe pfazy i moga
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zasiedla¢ siedliska stosunkowo suche.
Najbardziej odporna jest ropucha zielo-
na - niekiedy nawet udaje sie obserwo-
wac osobniki tego gatunku wygrzewaja-
ce sie w stoncu na suchym i otwartym
terenie, co w przypadku innych ropuch
jest rzadkoscig, a u innych ptazéw gene-
ralnie nie ma miejsca. Zamieszkuje ona
zatem czesto tereny otwarte - taki, pola,
nieuzytki. Czesto wystepuje w osiedlach
ludzkich, gdzie spotykana jest w ogro-
dach, a nawet parkach miejskich. Moze
podejmowac dalekie, nawet kilkukilome-
trowe wedréwki na miejsca rozrodu.

Zimuje - jak i inne ropuchy - wyfgcz-
nie na ladzie, w wykrotach, szczelinach
skalnych, norach, pryzmach ziemi i lisci,
nasypach kolejowych, piwnicach. Po wy-
budzeniu nie przystepuje od razu do
rozrodu - jest stosunkowo pdézno roz-
mnazajgcym sie i wybitnie cieptolubnym
ptazem, samce wchodzg do wody dopie-
ro, gdy jej temperatura przekroczy 15
stopni, czesto intensyfikacja goddw jest
obserwowana po ulewnych deszczach.
Gody sg mocno rozciggniete w czasie
- od kwietnia do lipca, najwieksze na-
silenie obserwujemy w maju i czerwcu.
Podobnie jak ropucha paskéwka, tak-
ze ropucha zielona wydaje sie ,ucie-
ka¢" przed konkurencjg innych ptazéw
w miejsca mniej dla nich atrakcyjne
- zwirownie, gtebsze katuze, przydo-
mowe oczka wodne, znosi nawet lekkie
zasolenie, preferuje zbiorniki odstonie-
te, dobrze nagrzane, bez roslinnosci, za
to z licznymi przybrzeznymi ptyciznami,
na ktorych koncentrujg sie gody. Niekie-
dy jednak wspotwystepuje tam z pozo-
statymi gatunkami naszych ropuch. Do-
brze kolonizuje zbiorniki efemeryczne.
Samce odzywajg sie donosnym, tadnie



dla ludzkiego ucha brzmigcym gtosem
przypominajacym trel kanarka, w po-
godne letnie noce niosacym sie przez
setki metréw. Zwabia on zaréwno inne
samce jak i samice. Jaja sktada w sznu-
rach, rozwoj kijanek do momentu prze-
obrazenia trwa ok. 2 miesiecy.

Pewng ciekawostka jest mozliwos¢ krzy-
zowania sie ropuch zielonych z ropucha-
mi szarymi (zwykle - samiec ropuchy
szarej z samicg zielonej) na skutek na-
silajgcych sie zaburzen klimatycznych.
Dotychczas wyraznie rozdzielone okresy
goddéw obu gatunkéw zaczety na siebie
nachodzi¢, zjawisko to nie jest jednak
zbyt nasilone.

Ropucha szara

Gatunek pospolity. Najbardziej znana
i powszechnie rozpoznawana ropucha,
ceniona za pozytecznos¢ dla cztowieka
- te duze (niekiedy przekraczajace 14 cm
dtugosci ciata w przypadku samicy) pta-
7y sq zartoczne i chetnie pozerajg wsze-
lakie bezkregowce, jakie tylko zmieszczg
do pyska, takze nagie slimaki, ktore wiele
drapieznikéw omija. Jest wszedobylska -
zasiedla zaréwno lasy, jak i tereny otwar-
te. Podobnie niewybredna jest w kwestii
miejsc rozrodu, preferuje jednakowoz
zbiorniki state, a poszczegdlne osobniki
wykazujg znaczng wiernos¢ konkretnym
godowiskom przez wiele lat. Rozmnaza
sie zaréwno w zbiornikach naturalnych,
jak i antropogenicznych, porosnietych
roslinnoscia i jej pozbawionych, zacie-
nionych i nastonecznionych, matych
i duzych; takze w szuwarach duzych je-
zior i stawow rybnych. Zimuje podobnie
jak ropucha zielona. Do wedréwki na
godowiska dochodzi od razu po wybu-

dzeniu, zwykle wtedy, gdy przez kilka dni
temperatura nocna przekroczy 5 stop-
ni. Poniewaz miejsca te zwykle sg state,
niekiedy wedrujg do nich masowo setki
osobnikdw, czesto réwnoczesnie z zaba-
mi trawnymi, moczarowymi i traszkami
zwyczajnymi, takze z odlegtosci kilku ki-
lometréw. Juz podczas wedrowki samce
moga wchodzi¢ w ampleksus z samicami,
ktére pozniej s zmuszone do dzwigania
(na szczescie zwykle znacznie mniej-
szego) partnera. Bywa, ze wywotuje to
zabawne skojarzenia u nie zaznajomio-
nych z tematem ludzi (,ropucha prze-
nosi swoje dziecko przez droge, zeby je
uratowac”). Odruch ten jest tym silniej-
szy im blizej do wody, a w zbiorniku nie-
kiedy samice (najbardziej atrakcyjne sg
duze i dorodne) bywaja oktebiane przez
samce. U tego gatunku zresztg samce
niekiedy myla sie i prébuja wejs¢ w am-
pleksus z ptazami innych gatunkéw lub
nawet przedmiotami; jedynie inne sam-
ce, ktére odzywaja sie protestujac prze-
ciwko takiemu obcesowemu postepo-
waniu, sg szybko wypuszczane. Samce
ropuch szarych odzywaja sie cicho, gtos
ich przypomina chrzakajgce pogdakiwa-
nie. Gody u tego gatunku rozpoczynaja
sie eksplozywnie, trwajg krotko i zwykle
po uptywie 10-14 dni wszystkie ropu-
chy wychodzga juz ze zbiornika, i réwnie
gwattownie go opuszczaja. O niedawnej
wrzawie przypominajg jedynie sznury
skrzeku, z ktérego wylegaja sie kijanki
- bardzo charakterystyczne, mate, cat-
kowicie czarne i nieptochliwe (wiekszos¢
kijanek szybko ucieka w przypadku za-
niepokojenia za$ kijanki ropuchy szarej
daja sie chwytac¢ nawet rekg). Po uptywie
50-70 dni przeobrazajg sie one w mate
ropuszki, ktére réwnie masowo wycho-
dza na lad i rozchodzg sie.
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Ptazy - zagrozenia

Ptazy sg gromada kregowcow najbogat-
szg w gwattownie wymierajace gatunki,
niekiedy z nieznanych przyczyn. Szcze-
gblnie czeste jest to w tropikach. Takze
i w naszym kraju przedstawicielom tej
grupy zwierzat zagraza szereg czynni-
kéw pochodzenia antropogenicznego:

1. Utrata miejsc rozrodu - szczegdlnie
wrazliwa jest traszka grzebieniasta,
traszka gorska, ropucha szara, zaby
brunatne, kumak nizinny. Ptazy traca
miejsca rozrodu na skutek bezpo-
Sredniego niszczenia, zasypywania,
osuszania (bardzo duzym proble-
mem moga by¢ Zle pojete melioracje,
prowadzace jedynie do osuszania
zbiornikdow i regulowania ciekdw).
Zasadne jest zatem tworzenie zbior-
nikdbw zastepczych mozliwie blisko
dotychczasowych. Czes$¢ gatunkow
bedzie w takiej sytuacji wymagac
przenoszenia do tychze zbiornikow
zastepczych (zwtaszcza zaby zielone
- silnie zwigzane z wodg oraz traszki
grzebieniaste, zaby brunatne i ropu-
chy szare - silnie zwigzane z danym
miejscem goddw), inne maja szanse
skolonizowac je samodzielnie. Powaz-
nym problemem moze by¢ pogtebia-
nie, powiekszanie i zarybianie zbior-
nikéw, grozne zwtfaszcza dla traszek
czy grzebiuszkiziemnej. Ptazy w ogéle
Zle znoszg sasiedztwo ryb i sg wrazli-
we na drapieznictwo z ich strony, je-
dynie niektére gatunki (zaby zielone)
dobrze rozwijajg sie w zarybionych
akwenach pod warunkiem istnienia
szuwardéw i ptycizn przybrzeznych.
Dla innych, takich jak kumak nizinny,
ropucha szara, zaba trawna miejsca
takie stanowig suboptymalne miej-
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sca rozrodu, a wiele w ogdle nie jest
w stanie w takich miejscach sie roz-
wija¢. Innym problemem, szczegdlnie
istotnym w miastach i powodujgcym
niekiedy wyniszczenie catych lokal-
nych populacji ptazéw, jest regulacja
brzegdw, a zwtaszcza ich betonowa-
nie, ktére uniemozliwia wydostanie
sie ze zbiornika. Pfazy, ktére dostang
sie do niego po odbyciu goddw, nie
mogac wyjs¢, ging. Podobne pro-
blemy zresztg moga stanowic inne
elementy pochodzenia antropo-
genicznego, w ktdére ptazy wpadajg
(studzienki, korytka krakowskie, itp.).
Rozwigzaniem jest pozostawienie
przynajmniej czesciowo naturalnej
linii brzegowej zbiornika albo tworze-
nie ramp o nachyleniu nie wiekszym
niz 40 stopni, ktére umozliwia pta-
zom (ale takze innym zwierzetom, np.
matym ssakom, jak jeze) opuszczanie
zbiornikéw czy putapek.

. Zanieczyszczenia - szczegdlnie szko-

dliwe s3 herbicydy, insektycydy oraz
zwigzki metali ciezkich. Eutrofizacja
nawozami stosowanymi w rolnictwie
moze zas finalnie spowodowac zara-
stanie i wyptycanie zbiornikdéw.

. Bariery - przede wszystkim drogi,

ale dla niektérych gatunkéw takze
wieksze obszary pozbawione zbior-
nikéw wodnych. Smiertelno$¢ dro-
gowa jest bardzo uderzajgcg i za-
uwazang przyczyng smierci ptazow.
Najbardziej istotne wydaje sie to dla
gatunkéw masowo wedrujgcych do
statych miejsc rozrodu (traszki, ro-
pucha szara, zaby brunatne), ale nie
nalezy zapomina¢, ze Smiertelnosc
w przypadku innych gatunkéw tez
moze byc istotna, a trudniejsza do za-



uwazenia. Szczegdlnie niebezpieczne
sg drogi z wysokimi kraweznikami,
na ktére ptazy dostajg sie spadajac
z kraweznikéw, cze$¢ osobnikéw gi-
nie na jezdni, a te, ktérym uda sie ja
pokona¢ maja potem problem z wy-
dostaniem sie z drugiej strony. Osob-
niki takie najpierw instynktownie ida
wzdtuz bariery szukajac jej konca
(traca energie, wysychaja, moga pasc
tupem drapieznikéw), a w koncu, zde-
sperowane, zaczynaja btakac¢ sie po
jezdniisg ponownie narazone naroz-
jezdzanie. Nawet jesli wydaje sie, ze
pfazy (zaby) mogtyby tatwo przesko-
czy¢ kraweznik to wiekszo$¢ osobni-
kéw nie robi tego - w naturze nie ma
gtadkich wielokilometrowych barier,
ktérych nie mozna obejs¢ ani wspigc
sie na nie. Warto wspomnie¢, ze ma-
sowe niszczenie przez pojazdy pta-
z6w zagraza nie tylko samym ptazom,
ale takze zwierzetom miesozernym.
Moga by¢ one wabione przez mar-
twe ptazy i przy prébach zerowania
na nich takze zabijane przez pojazdy.
Rozwigzaniem doraznym jest wygra-
dzanie i przenoszenie ptazéw, ktére
wpadaja w pufapki wkopane przy ba-
rierach, co jednak jest czasochtonne.
Docelowo skutecznym rozwigzaniem
w przypadku $miertelnosci drogo-
wej jest tworzenie przejs¢ podziem-
nych skorelowanych z ogrodzeniami
i/lub

naprowadzajgcymi kratami

wpadowymi. Ptazy wedrujg instynk-
townie, nie za$ Swiadomie - bez
dopasowanego systemu ogrodzen
przejécia beda catkowicie nieskutecz-
ne. Bariery siedliskowe niweluje sie
przez tworzenie sieci zbiornikéw (na-
wet niewielkich, o powierzchni 10-30
m2) czy obszaréw podmoktych, ktére
umozliwiajg migracje miedzy obsza-
rami. Szczegdlne znaczenie ma to
w przypadku wspominanej juz traszki
grzebieniastej, ktéra moze stuzy¢ za
swoisty gatunek parasolowy (taki,
ktérego ochrona stuzy zachowaniu
$rodowiska wielu innych) dla pozo-
statych ptazow.

Gady - wstep

Wszystkie gatunki gaddw rodzimych ob-
jete sg ochrong Scistg (zotw btotny, waz
Eskulapa, gniewosz plamisty, zaskroniec
rybotéw) lub czesciowg (pozostate ga-
tunki). Ponadto zétw btotny, gniewosz
plamisty i waz Eskulapa objete sg ochro-
ng strefowgq (catoroczny zakaz ingerencji
w okresie aktywnosci w promieniu do
200 m od stanowiska, okresowy - 500
m). Z6tw btotny ujety jest takze w Il za-
taczniku Dyrektywy Siedliskowej. W Pol-
skiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat waz
Eskulapa posiada kategorie CR (krytycz-
nie zagrozony), zotw bfotny - kat. EN
(zagrozony), gniewosz plamisty - kat. VU
(narazony na wyginiecie).
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W Polsce fauna rodzimych gatunkéw gadéw reprezentowana jest przez:
jeden gatunek zotwia (Chelonia)
z6tw btotny (Emys orbicularis)
osiem gatunkdéw z rzedu tuskonos$nych (Squamata)
jaszczurka zwinka (Lacerta agilis)
jaszczurka zyworddka (Zootoca vivipara)
padalec zwyczajny (Anguis fragilis)
padalec wschodni (Anguis colchica)
zaskroniec zwyczajny (Natrix natrix)
gniewosz plamisty (Coronella austriaca)
waz Eskulapa (Zamenis longissimus)
zmija zygzakowata (Vipera berus)

Ponadto obserwowano w Polsce jedno naturalne pojawienie sie jednego osobnika

zaskronca rybotowa (Natrix tessellata).

Gady - opisy wybranych
gatunkow istotnych dla regionu

Z6tw btotny

Jedyny rodzimy gatunek zotwia. Dtu-
g0s¢ karapaksu do 19-20 cm, samice sg
wieksze od samcdéw, majg tez z6itg lub
zielonkawg teczéwke oka - u samcow
zwykle jest ona czerwona, pomaran-
czowa lub bragzowa. Dojrzewa w wieku
11-12 lat, zyje przypuszczalnie co naj-
mniej kilkadziesigt lat. Wszystkozerny,
z przewagg bezkregowcdw i matych
kregowcow wodnych. Zasiedla ptytkie,
mocno zarosniete zbiorniki wodne, sta-
rorzecza, rzeki wolno ptyngce, mogg byc¢
nawet srédlesne, ale czesc linii brzego-
wej i lustra wody musi by¢ wéwczas od-
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stonieta - z6tw ten czesto wygrzewa sie
na stoncu. Powierzchnie legowe (state)
sg silnie nagrzane, wystawione caty czas
na dziatanie stonca - odstoniete, zwykle
w odlegtosci do 500 m od zbiornika. Ga-
tunek ptochliwy, czujny, btyskawicznie
zsuwa sie do wody. Wrazliwy na niepo-
kojenie. Zimuje na dnie zbiornikéw wod-
nych, takze pod lodem, w niskich tem-
peraturach odporny na niedotlenienie.
Gody w kwietniu lub (czesciej) maju, do
zalotéw i kopulacji dochodzi w wodzie.
Samce po godach towarzysza samicom,
cho¢ funkcja tego zachowania nie zo-
stafa dotychczas wyjasniona. Ok. 30 dni
po kopulacji, noca, samice zyjace w tym
samym zbiorniku gromadnie wychodza
z wody i udajg sie na powierzchnie lego-
wa. Tam do wykopanych tylnymi konczy-



nami dotkéw sktadajg od 3 do ponad 20
(zwykle kilkanascie) jaj. Inkubacja trwa
ok. 3 miesiecy. Przy niekorzystnych wa-
runkach $rodowiskowych (chtodne lato,
silne opady) brak sukcesu inkubacji.
Po wylegu wszystkie mtode jednocze-
$nie opuszczajg gniazdo i udaja sie do
wody. Niekiedy jednak mogg zimowac
w komorze gniazdowej i opuszczac jg do-
piero wiosnga. Po wylegu mierza ok. 3 cm.

Gatunek znacznie bardziej socjalny niz
sgdzono, ze to mozliwe u gadéw. Ob-
serwowane jest regularnie grupowe wy-
grzewanie sie. Samotne z6twie opusz-
czajq dotychczasowy zbiornik i wedrujg
w poszukiwaniu pobratymcow (Najbar,
Mitrus 2001).

W Polsce wyrdzniamy dwie populacje
- zachodnia - gtéwnie wojewddztwo
lubuskie, okolice Stupi oraz wschodnia,
liczniejsza - Polesie (najliczniejsza po-
pulacja w Polsce), wojewddztwo mazo-
wieckie, okolice Olsztyna. Populacje te
byty naturalnie izolowane, nalezy unikac
przesiedlania osobnikéw pomiedzy nimi.

Gtéwnym zagrozeniem dla tego gatunku
jest utrata siedlisk - degradacja, zanie-
czyszczenie, Zle przeprowadzona melio-
racja, zbiorniki srédlesne moga zbytnio
zarastac i by¢ zacieniane przez rosnace
drzewa i krzewy. Degradacja dotyczy
takze powierzchni legowych, ktére za-
rastajg samoistnie roslinnoscig rude-
ralng, bywaja przeznaczane pod upra-
wy rolne lub le$ne, co prowadzi¢ moze
takze do niszczenia legéw. Izolowanie
poszczegdlnych subpopulacji moze pro-
wadzi¢ do utraty w nich réznorodnosci
genetycznej. Podczas penetracji siedlisk
przez ludzi z6twie bywajg narazone na

ptoszenie. Pojedyncze osobniki zotwi
btotnych bywajg zabijane przez samo-
chody podczas przekraczania drog.
Podczas potowu ryb przez wedkarzy
moga potykac¢ haczyki wraz z przyneta,
co prowadzi do urazéw wewnetrznych
i finalnie zwykle sSmierci. Z niewiedzy ro-
dzime z6twie bywaja tez odtawiane jako
,egzotyczne” i potem trzymane w domu
albo przemieszczane (jesienig 2018 .
znaleziono na przykfad jedng dorosta
samice na alejce ogrédkéw dziatkowych
w centrum Szczecina, niewatpliwie nie
byta w stanie dostac sie tam samodziel-
nie). Introdukcja obcych gatunkdw z6twi,
gtéwnie poétnocnoamerykanskich, niesie
znaczne ryzyko wypierania czy transmi-
sji choréb, za$ w przypadku potudnio-
woeuropejskich  podgatunkéw  z6twia
btotnego, ktére niekiedy bywajg trzy-
mane w Polsce - takze krzyzowania sie.
Pewnym zagrozeniem moze by¢ takze
wizon amerykanski - obserwowano po-
jedyncze osobniki zétwi z konczynami
odgryzionymi prawdopodobnie wtasnie
przez wizony.

Stosowana i skuteczna w przypadku
tego gatunku jest ochrona czynna, pole-
gajaca po pierwsze na ochronie siedlisk
(w tym miejsc legowych) przed degrada-
Cjg i zarastaniem. Oczywiscie konieczne
jest dopasowanie terminu prac do ak-
tywnosci zwierzat. Sztuczna inkubacja
jaj i introdukcja wylegtych, a niekiedy
tez juz podrosnietych kilkumiesiecznych
mtodych, zapobiega za$ stratom wywo-
tywanym przez drapieznictwo w okresie,
gdy sgq one najbardziej wrazliwe. Wazna
jest takze edukacja, zwtaszcza lokalnych
spotecznosci z terendw wystepowania,
oraz badania ekologii gatunku.
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Gniewosz plamisty

Nieduzy (do 75-80 cm dtugosci, samice
wieksze od samcow), niejadowity, catko-
wicie niegrozny dla cztowieka waz krajo-
wy. Kolor tfa jest u niego zwykle rdzawy,
brgzowy lub szarawy, na tym podtozu
znajdujg sie symetrycznie umieszczone
w dwodch rzedach wzdtuz kregostupa
i rozsiane na bokach ciata ciemniejsze
plamy. Znanych jest wiele rozproszo-
nych stanowisk (takze w zachodniopo-
morskim), ale nigdzie nie jest liczny (naj-
liczniejsze znane stanowisko w Polsce
liczy kilkadziesigt dorostych osobnikdw,
czesto za$ stwierdza sie jedynie 5-10
dorostych na stanowisku), a miejsca
wystepowania czesto sg izolowane od
siebie. Zasiedla polany, przecinki, zre-
by, skraje laséw, takze tereny skaliste
i otwarte (bywa synantropem). Zwartych
laséw i terendw podmoktych generalnie
unika. Aktywny w dzien, heliotermiczny,
zywi sie innymi gadami i matymi ssaka-
mi. Gody odbywa w maju-czerwcu, po-
réd (waz jajozyworodny) w sierpniu lub
wrzes$niu. Dojrzewa w 3-4 roku zycia,
zyje przypuszczalnie kilkanascie lat.

Bywa nadal niestety zabijany z uwagi na
domniemane ,podobienstwo” do réw-
niez chronionej jadowitej, ale nieagre-
sywnej zmii zygzakowatej. Czesto zabija-
ny przez pojazdy podczas wygrzewania
sie lub przekraczania drogi. Siedliska
tego gatunku bywajg zabudowywane
lub (w przypadku polan lesnych) niekie-
dy same zarastaja. Gniewosze, mtode
i doroste, bywaja tez zabijane przez koty
domowe, co jest zagrozeniem zwtaszcza
dla matych populacji. Moze wymagac
lokalnie ochrony czynnej (ochrona tere-
néw bytowania przed zarastaniem, two-
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rzenie kryjowek i miejsc termoregulacji
jednoczesnie w postaci kopcow kamieni,
edukacja spoteczenstwa). Wptyw izolacji
populacji na ich strukture i réznorod-
nos¢ genetyczng obecnie jest nieznany,
ale uzasadnione sg przypuszczenia, ze
moze by¢ niekorzystny.



Kumak nizinny w pozycji odstraszajacej (fot. Aleksandra Kolanek)
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Ropuchy szare in amplexus (fot. Aleksandra Kolanek)




Larwa traszki grzebieniastej (fot. Aleksandra Kolanek)

Samica traszki grzebieniastej sktadajaca jaja (fot. Aleksandra Kolanek)
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fot. Barttomiej Gorzkowski)
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Z6tw btotny




Samica traszki zwyczajnej (fot. Aleksandra Kolanek)

Zmija zygzakowata (fot. Arkadiusz Kozaczuk)

Ptotek herpetologiczny na placu budowy wzdtuz rowu odwadniajacego
(fot. M. Wojciechowska)




Bielik w Rurzycy (fot. Jacek Drozda)
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4. Gatunki ptakow objete szczegdlng ochrong
w ramach tzw. ,,Dyrektywy Ptasiej”

Dawid Zyskowski, Piotr Piliczewski

Wstep

Zatgcznik | Dyrektywy Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa wymienia gatunki ob-
jete szczegdlng ochrong i priorytetowe
dla Wspdlnoty Europejskiej. Sg to ga-
tunki zagrozone wyginieciem, podatne
na szczegdlne zmiany w ich naturalnym
siedlisku, uznane za rzadkie z uwagi na
niewielkie populacje lub ograniczone
lokalne wystepowanie oraz inne gatunki
wymagajace szczegoblnej uwagi ze wzgle-
du na specyficzny charakter ich natu-
ralnego siedliska. Gatunki wymienione
w zatgczniku | podlegajg specjalnym
srodkom ochrony dotyczacym ich natu-
ralnego siedliska, w celu zapewnienia im

przetrwania oraz mozliwosci reprodukdji
na obszarze ich wystepowania.

Do zatgcznika | zaliczamy w sumie 182
gatunki ptakéw. W Polsce, legowe lub
przelotne, jest 129 sposréd nich. Niniej-
szy rozdziat prezentuje opisy kilku szcze-
gélnie interesujacych gatunkdw.

Nur rdzawoszyi Gavia stellata

Gatunek ten nie wchodzi w sktad awi-
fauny legowej. Jest jedynie regularnie,
nielicznie przelotny oraz sporadycznie
zimuje. Jego tereny legowe znajduja
sie w strefie polarnej i okotopolarnej
Eurazji i Ameryki Pétnocnej. Najdalej
na potfudnie wysuniete stanowiska sie-
gajg na potnoc Wielkiej Brytanii. Czy za-
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tem zasadne jest, aby Polska brata udziat
w zabiegach ochronnych dotyczacych
tego gatunku? W czasie wedréwki i zimo-
wania na Battyku zagrozeniem sg sieci
stawne. Obserwuje sie znaczny udziat
martwych nuréw rdzawoszyich wsréd
ptakéw utopionych w sieciach. W ob-
szarze Natura 2000 ,Przybrzezne Wody
Battyku” (gdzie spotykano stada do
2000 os.) omawiany gatunek jest trze-
cim, a na Zatoce Pomorskiej czwartym,
co do liczebnosci gatunkiem gingcym
w sieciach rybackich. Znaczacy wptyw
na $miertelnos¢ ma rodzaj uzywanych
do potowu sieci. W lutym, gdy zmienia-
ny jest rodzaj sieci z dorszowych o du-
zym oczku na $ledziowe o matym oczku,
liczba utopionych nuréw maleje. Poten-
cjalnym zagrozeniem moze okazac sie
realizacja planéw budowy duzych farm
wiatrowych na ptytkich obszarach mor-
skich.

Ochrona nura rdzawoszyjego w Polsce
powinna by¢ skupiona na:

- opracowaniu i wprowadzeniu przepi-
séw precyzujacych czas i miejsce sto-
sowania poszczegdlnych typow sieci
rybackich,

- ochronie obszaréw morskich przed
zanieczyszczeniami substancjami ro-
popochodnymi,

- odstgpieniu od planéw budowy elek-
trowni wiatrowych posadowionych
na ptytkich akwenach morza (do gte-
bokosci 20 m).

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus

Nieliczny, lokalnie $rednio liczny, a miej-
scami liczny gatunek legowy na obszarze
catego kraju. W okresie wedréwek i zima
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lokalnie liczny. Ujety w art. 4.2 Dyrekty-
wy - jako zwigzany z terenami podmo-
ktymi, w tym o znaczeniu miedzynaro-
dowym. W okresie legowym zazwyczaj
gniazduje pojedynczo, jednak niekiedy
tworzy luzne kolonie liczace nawet do
100 par, natomiast poza sezonem lego-
wym najczesciej wystepuje w niewielkich
grupkach, cho¢ czasem zimujac skupia
sie w stada do kilkuset ptakéw W okre-
sie legowym wystepuje na wiekszych
jeziorach, stawach i innych zbiornikach
wodnych, ktérych brzegi sg porosniete
szuwarami i majg duzg powierzchnie
otwartego lustra wody. Poza okresem
legowym spotykany jest takze na morzu,
na jeziorach, a nielicznie na wiekszych
rzekach. W Polsce populacje szacuje sie
na 15000-25000 par.

Istnieje szereg zagrozen dla gatunku:

- utrata siedlisk legowych w wyniku li-
kwidacji lub zmniejszenia powierzch-
ni zajetej przez szuwary, zwfaszcza
trzcinowe, na stawach i innych zbior-
nikach wodnych;

- presja naziemnych drapieznikow
w okresie gniazdowym, zwtaszcza ze
strony norki amerykanskiej i lokalnie
jenotas;

- aktywne przesladowanie ze strony
uzytkownikéw stawow rybnych i je-
zior;

- zwiekszanie sie antropopresji w stre-
fie przybrzeznej jezior;

- dla ptakéw zimujacych na Battyku
pewnym zagrozeniem jest zanie-
czyszczenie wody substancjami ro-
popochodnymi;

- stosowanie stawnych sieci rybackich
w miejscach zimowych koncentracji;



- realizacja plandéw rozbudowy farm
elektrowni wiatrowych na obszarze
ptytkiego morza.

Dziatania ochronne:

- opracowanie mechanizméw rekom-
pensaty ekstensywnych metod go-
spodarowania na stawach rybnych;

- opracowanie metod pozyskiwania
i wycinania trzciny nieszkodliwych dla
ptakow;

- redukcja pogtowia drapieznikdw z ga-
tunkéw obcych;

- regulacja zasad gospodarki rybackiej;

- ochrona obszaréw morskich przed
zanieczyszczeniami  ropopochodny-
mi;

- odstgpienie od planéw budowy elek-
trowni wiatrowych posadowionych
na ptytkich akwenach morza (do gte-
bokosci 20 m).

Baczek Ixobrychus minutus

Bardzo nieliczny legowy ptak nizu. Pro-
wadzi skryty tryb Zzycia, jest aktywny
o zmierzchu i noca. Zasiedla rézne typy
ptytkich zbiornikéw z bujnymi szuwa-
rami lub zaro$lami krzewow, jest silnie
terytorialny. Gniazduje zwykle na skraju
trzcinowisk lub tozowisk. Dla bytowania
gatunku wazny jest odpowiednio wysoki
poziom wody. W Polsce spotykany pod
Goczatkowicami, na Goérnym  Slasku,
pod Warszawa, w dolinie Baryczy, Wiel-
kopolskim Parku Narodowym, dolinie
Nidy. Wymieniany w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat jako narazony na wygi-
niecie. Krajowa populacja to ok. 600 par,
wykazuje tendencje spadkowa.

Zagrozenia:

- melioracje o niewfasciwym przebiegu,
zasypywanie starorzeczy;

- intensyfikacja gospodarki rybackiej;

- obce gatunki drapieznikéw (na skutek
rozprzestrzenienia norki amerykan-
skiej sukces legowy zmniejszony o 80-
90%);

- wycinanie i wypalanie szuwardw i za-
krzewien;

- gatunek wrazliwy na penetracje sie-
dlisk przez cztowieka - wrazliwy na
przeptaszanie.

Aby skutecznie chroni¢ bgczka nalezy:

- powaznie ograniczy¢ plany zabudowy
hydrotechnicznej dolin rzecznych i pla-
ny przeksztatcen rezimu hydrologicz-
nego rzek;

- w uzasadnionych przyrodniczo przy-
padkach wprowadzi¢ korekty instrukgji
gospodarowania wodg na zbiornikach
juz istniejacych, tak by utrzymane zo-
staty okresowe zalewy wiosenne;

- uzytkowac¢ doliny rzeczne zgodnie
z dotychczasowa ewidencjg gruntéw;

- w dolinach rzek utrzyma¢ wysoki
poziom wod gruntowych, zachowac
okresowo wypetnione wodg obnizenia
i starorzecza;

- opracowa¢ mechanizmy rekompenso-
wania ekstensywnych metod gospo-
darowania na stawach rybnych oraz
zasady przyjaznego ptakom pozyski-
wania trzciny na zbiornikach wodnych;

- wykluczy¢ osuszanie torfowisk i niecek
jeziornych;

- podja¢ podtapianie przesuszonych
trzcinowisk.
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Bocian czarny Ciconia nigra

Bardzo nielicznie legowy, ok. 1100 par
w catym kraju. Polska jest jednym z naj-
wazniejszych krajow wystepowania tego
gatunku. Gniazduje zwykle z dala od
osiedli, w wiekszych i zwartych komplek-
sach lesnych, w poblizu terenéw podmo-
ktych. Preferuje dtugowieczne, bogate,
mato zmienione lasy. Gatunek unikajacy
obecnosciludzkiej, ponad 80% populadji
bytuje na terenie parkéw narodowych,
krajobrazowych lub rezerwatow. Objety
ochrong gatunkowg i strefowg. Gatunek
w Polsce poczatkowo zwiekszat liczeb-
nosc¢ (od lat 30 XX w.), obecnie jego li-
czebnos¢ jest stata i mozna go uznac za
bezposrednio niezagrozony. Zwigzane
jest to z zajmowaniem cennych przyrod-
niczo i cisle chronionych siedlisk.

Sokot wedrowny Falco peregrinus

W latach sze$cdziesigtych XX wieku za-
tamanie liczebnosci na skutek zatrucia

pestycydami i tepienia doprowadzito
sokota wedrownego w zasadzie do wy-
giniecia w kraju. Populacje odbudowano
od lat dziewiecdziesigtych na drodze mi-
gracji osobnikéw z obszaréw osciennych
oraz introdukcji. Obecnie w kraju gniaz-
duje okoto 10 par, liczebnos$¢ wykazuje
tendencje wzrostowa.

Gatunek o bardzo szerokim zasiegu geo-
graficznym - niemal kosmopolityczny.
Zasiedla obie Ameryki, Azje, Australie,
Patagonie, Afryke na potudnie od Saha-
ry. Wyrdznia sie trzy ekotypy:

- naziemny (najrzadszy) - na poétnocy
zasiegu (w tundrze),

- nadrzewny - pierwotnie na terenach
nizinnych Europy od Holandii po za-
chodnig Syberie, obecnie potudnio-
wy Ural,

- naskalny - pozostata cze$¢ zasiegu
(w tym na budynkach).

Ekotyp to forma gatunku nie bedgca jednostka taksonomiczng. Nie jest to podga-
tunek, mimo iz rézne ekotypy moga cechowac sie odmienng morfologia. Réznice
moga wynikac z ekspresji cech genetycznych pod wptywem odmiennych warunkéw

Srodowiskowych.

Wybdér miejsca gniazdowego dokonuje
sie na zasadzie wdrukowania. Oznacza
to, ze dany osobnik bedzie wybierat na
miejsce gniazdowania ten sam typ $ro-
dowiska, w ktérym przyszedt na Swiat.
Nie buduje gniazda - jaja sktada na pot-
ce skalnej, w niecce budynku, budce le-
gowej albo opuszczonym gniezdzie np.
myszotowa. Dojrzatos¢ ptciowg osigga
w 2-3 roku zycia - w pierwszym roku
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PO zajeciu terytorium ptaki nie zawsze
przystepujg do legu. W legu zazwyczaj
do 4 jaj, zwykle przezywaja 2-3 mtode.
Po opuszczeniu gniazda mitode prze-
mieszczajg sie na duze odlegtosci (nazy-
wa sie to dyspersjg, samice wedrujg 2-3
krotnie dalej niz samce) w poszukiwaniu
nowych terytoriéw legowych. Doroste
prowadzg osiadty tryb zycia.



Wspotczesne zagrozenia:

- nielegalny odstrzat, wytapywanie,
niszczenie gniazd,

- kolizje (budynki, linie wysokiego na-
piecia, wiatraki),

- hybrydyzacja z ptakami sokolniczymi
obcego pochodzenia.

Sposoby ochrony:

- reintrodukcja (w miastach i na tere-
nach lesnych),

- tworzenie migjsc legowych,

- ochrona strefowa, utajnianie danych
o lokalizacji gniazd poza terenami za-
budowanymi,

- zapobieganie ucieczkom sokotdéw
hodowlanych, polowanie z ptakami
o pochodzeniu S$rodkowoeuropej-
skim,

- badania (obraczkowanie - w tym ko-
lorowe - i telemetria GPS co umozli-
wia Sledzenie loséw ptakow).

Bielik Haliaeetus albicilla

Nieliczny - okoto 500 par, gtéwnie na
pétnocy i zachodzie Polski. Scidle zwia-
zany ze $rodowiskiem wodnym - stawy,
doliny rzek. Zimuje czesto na wybrzezu.
Gniazduje w lasach. Buduje najwieksze
gniazda sposréd wszystkich krajowych
ptakéw (wazgce do 800 kg). Doroste
osobniki prowadzg osiadty tryb zycia,
mtode (do 4-5 roku) koczujg. W Polsce
najnizszy stan populacji osiggnat na po-
czatku XX w. Obecnie na terenie catego
kraju zyje okoto 500 par, populacja ma
tendencje do stabilizacji.

Zagrozenia:

- kolizje z liniami energetycznymi i tur-
binami wiatrowymi,
- zatrucia (PCB, otéw),

- presja cztowieka - degradacja towisk,
turystyka, niepokojenie wysiaduja-
cych ptakéw.

W celu skutecznej ochrony bielika nale-

zy.

- udostepnia¢  miejsca gniazdowa-
nia (odpowiednia gospodarka lesna
pozostawiajgca bez ingerencji duze
obszary le$ne, tworzenie platform
legowych),

- zaniecha¢ zabudowy rekreacyjnej
wokot terendw istotnych dla gatunku
(pas szerokosci 100 m),

- ograniczac uzycie $rutu otowianego,

- chroni¢ ptaki przed kolizjami z liniami
energetycznymi i wiatrakami, wdra-
zajac odpowiednie $rodki zapobie-
gawcze (oznaczenia poprawiajgce
widocznos$¢ linii energetycznych, cza-
sowe wytgczenia turbin wiatrowych).

Kropiatka Porzana porzana

Nieliczna, liczebnos¢ trudna do oszaco-
wania - prawdopodobnie ponizej 3500
par. Zwigzana z otwartymi terenami
podmoktymi, szuwarami. Optymalnym
siedliskiem sg starorzecza, brzegi sta-
wow i jezior, torfowiska niskie z wysokimi
szuwarami na ich obrzezach. Wrazliwa
na zmiany poziomu wody, unika terendw
przesuszonych jak i tych o zbyt wysokim
poziomie wody. Spotykana na nizu, naj-
liczniej na pétnocnym wschodzie kraju.
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Gatunek zagrozony z uwagi na:

- utrate siedlisk z powodu intensyfika-
cji gospodarki rybackiej i stawowej,
wypalania szuwardw,

- osuszanie zbiornikow srédpolnych,

- zmiany rezimu hydrologicznego rzek
w wyniku melioracji,

- zmniejszanie powierzchni eksten-
sywnie uzytkowanych tak i pastwisk,

- presje drapieznikéw (gtéwnie norka
amerykanska).

Aby skutecznie chronic kropiatke nalezy:

- powaznie ograniczy¢ plany zabudo-
wy hydrotechnicznej dolin rzecznych
i plany przeksztatcen rezimu hydrolo-
gicznego rzek,

- w uzasadnionych  przyrodniczo
przypadkach wprowadzi¢ korekty
instrukcji gospodarowania woda na
zbiornikach juz istniejacych, tak by
utrzymane zostaty okresowe zalewy
wiosenne,

- uzytkowac¢ doliny rzeczne zgodnie
z dotychczasowg ewidencjg gruntow,

- w dolinach rzek utrzyma¢ wysoki
poziom wod gruntowych, zachowac
okresowo wypetnione wodg obnize-
nia i starorzecza,

- opracowa¢ mechanizmy rekompen-
sowania ekstensywnych metod go-
spodarowania na stawach rybnych
oraz fgkach i pastwiskach w dolinach
rzek, a takze zasady przyjaznego pta-
kom pozyskiwania trzciny na zbiorni-
kach wodnych,

- wykluczy¢ osuszanie torfowisk i nie-
cek jeziornych,

- podja¢ podtapianie przesuszonych
trzcinowisk,
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- usuwac ze Srodowiska drapiezniki in-
wazyjne.

Jarzebatka Sylvia nisoria

Nieliczny ptak legowy nizu. Zasiedla kra-
jobraz rolniczy i doliny rzeczne, gniaz-
duje i przebywa gtéwnie w zaroslach,
kepach krzewoéw i drzew, mtodnikach,
rzadko spotykana na obrzezach laséw
(jezynowiska), a zupetnie wyjgtkowo
w parkach. Skryta, niefatwa do zaobser-
wowania.

Gtownymi zagrozeniami dla gatunku
w kraju sa:

- utrata siedlisk gniazdowych w wyniku
zmian w krajobrazie rolniczym za-
chodzacych na skutek intensyfikacji
metod uprawy (likwidowanie zadrze-
wien, zakrzewien, oczek srédpolnych,
nieuzytkdw, wzrost chemizacji rolnic-
twa),

- urbanizacja, budowa drog,

- niszczenie zarosli w dolinach rzecz-
nych.

Jarzebatka wymaga zabiegéw ochron-
nych polegajacych na:

- zachowaniu, odtwarzaniu i wzboga-
caniu krajobrazu rolniczego, parkow,
cmentarzy w zakrzewienia, szczegol-
nie kolczaste (np. gtég) i oczka wod-
ne,

- objeciu ochrong dolin duzych rzek
nizowych.

Ggasiorek Lanius collurio

Srednio liczny ptak legowy nizu (lokalnie,
w sprzyjajacych warunkach siedlisko-
wych liczny - do 2,6 par/km2 w $rodko-



wej Polsce). Ptak krajobrazu rolniczego
- siedlisko zasiedlane przez gasiorka za-
wiera trzy zasadnicze elementy:

- otwarty teren porosniety trawami
i inng niska roslinnoscia zielng - miej-
sce zdobywania pokarmu,

- geste zaro$la kolczastych krzewow
(np. gtég) - miejsca gniazdowania,

- drzewa lub wysokie krzewy - miejsca
obserwacji - z nich poluje i wypatruje
zagrozenia.

Liczebno$¢ szacowana na 80.000-
400.000 par, podlega znacznym fluktu-
acjom. Migrant dtugodystansowy zimu-
jacy w Afryce.

Gtownymi  zagrozeniami dla gatunku
w kraju sa:

- utrata siedlisk - wycinanie zakrze-
wien $rédpolnych, intensyfikacja rol-
nictwa, chemizacja rolnictwa, urbani-
zacja,

- zaplatywanie sie pisklat w sznurki
z tworzyw sztucznych uzywane przy
budowie gniazda.

Gasiorek wymaga zabiegdw ochronnych
polegajacych na:

- zachowaniu istniejgcych zakrzewien
i zadrzewien $rédpolnych i dosadza-
niu nowych,

- ograniczeniu stosowania $rodkow
ochrony roslin,

- stosowanie sznurkéw biodegrado-
walnych,

- W wybranych miejscach ochrony
czynnej (miejscowe wykaszanie wy-
sokiej roslinnosci zielnej co utatwia
zerowanie),

- badania zmian liczebnosci, sukcesu
legowego i przezywalnosci w réznych
miejscach, dyspersji mtodych, migra-
cji itp.

39



Remiz (fot. Arkadiusz Kozaczuk)

(fot. Arkadiusz Kozaczuk)
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Zielonka, tu: Police (fot. Arkadiusz Kozaczuk)

Zotna, tu: Watcz (fot. Arkadiusz Kozaczuk)




Dudek (fot. Arkadiusz Kozaczuk)

Kania ruda (fot. Arkadiusz Kozaczuk)

42



Orzet przedni (fot. Jacek Drozda)

Wtochatka (fot. Jacek Drozda)




5. Nietoperze - zagrozenia i ochrona

Dawid Zyskowski

Wstep

Nietoperze s3 niezwykle réznorodng gru-
pa ssakéw i stanowig okoto 1/4 wszystkich
jej gatunkow. W obrebie catego globu nie-
toperze zywig sie rozmaitym pokarmem
od owaddw przez ryby, pfazy, owoce az po
nektar i krew. Osiggaja szeroki zakres roz-
miardw ciafa, rozpietos¢ ich skrzydetwaha
sie od kilku centymetréw u tajlandzkiego
Swinionosa malutkiego, do ponad pottora
metra w przypadku najwiekszych ruda-
wek. Wszystkie polskie gatunki sg owado-
zerne i 0siggaja rozpietos¢ skrzydet od kil-
kunastu do kilkudziesieciu centymetréw.
W kraju spotka¢ mozemy 26 gatunkow
tych ssakéw. Na Pomorzu Zachodnim wy-
stepuje okoto potowa z nich. Przed poja-
wieniem sie ludzi na terenach obecnej Pol-
ski podstawowymi kryjéwkami nietoperzy
na tym obszarze byty jaskinie oraz dziuple
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drzew. W ostatnich czasach jednak zeszty
one na drugi plan, ustepujac strukturom
wybudowanym przez cztowieka, takim jak
budynki mieszkalne, obiekty przemysto-
we, mosty, koscioty, obiekty uzytecznosci
publicznej oraz podziemne fortyfikacje.
Obecnie kazdy z krajowych gatunkéw
stwierdzono w jakiej$ strukturze antropo-
genicznej, a niektérych z nich nie spotyka
sie juz wiasciwie poza nimi.

Biologia

Nietoperze sg stworzeniami nocnymi,
wybraty ten styl zycia ze wzgledu na bez-
pieczenstwo. Pod ostong nocy moga bez-
pieczniesie przemieszczad, unikajgc dzien-
nych drapieznikéw. Ten styl zycia jednak
niesie za sobg powazne koszty. Pory roku,
w ktérych noc jest dtuga, sg jednoczesnie



chtodne i nietoperze sg zmuszone prze-
czekac je w hibernacji, gdyz brakuje wtedy
ich podstawowego pokarmu, jakim sg sta-
wonogi. Z kolei, kiedy natura jest w rozkwi-
cie i pokarmu jest pod dostatkiem, wtedy
noce sg najkrotsze i czasu na zerowanie
jest niewiele. Wiekszos¢ gatunkéw w oba-
wie przed drapieznikami trzyma sie blisko
roslinnosci podczas przemieszczania sie
i zerowania. Poruszanie sie i poszukiwanie
ofiar w tak trudnych warunkach wymagato
wytworzenia bardzo specyficznej metody
orientowania sie w otaczajgcym Swiecie.

Krajowe gatunki nietoperzy majg stosun-
kowo staby wzrok. Do ich niewielkich oczu
wpada bardzo mato Swiatta i nie stanowig
one podstawowego narzadu orientacji,
tak jak jest to u innych nocnych ssakéw.
W toku ewolucji nietoperze wypracowaty
bardziej wyrafinowang metode. Postuguja
sie one echolokacjg - swoistym sonarem
do poruszania sie i precyzyjnego na-
mierzania w tréjwymiarowej przestrzeni
owadow, ktérych wielkos¢ nie przekracza
czesto kilku milimetréw. Struny gtosowe
nietoperzy przystosowane sg do emi-
towania ultradzwiekdéw. Wygenerowany
impuls rozchodzi sie przez pysk lub noz-
drza, odbija od pobliskich obiektéw i po-
wraca do uszu nietoperza, po czym mozg
zamienia te informacje w tréjwymiarowy

obraz otoczenia. Sygnaty echolokacyj-
ne nietoperzy swym zakresem znacznie
przekraczajg mozliwosci ludzkiego ucha.
Potrafimy ustyszec czestotliwosci najwyzej
do granicy 20 kHz, podczas gdy nietoperze
emitujg i odbierajg dZwieki przekraczajace
nawet 100 kHz. Im wyzsza czestotliwos¢
tym mniejsze obiekty nietoperz moze zlo-
kalizowag, ale tez tym silniejsze ttumienie
dzwieku przez powietrze i w efekcie mniej-
szy zasieg echolokacji. Z tego tez wzgledu
echolokacja jest bardzo zmienna zaréw-
no pomiedzy gatunkami, jak i wewnatrz
gatunku i dostosowana jest do sytuacji,
w jakiej nietoperz sie znajduje i informacji,
jakich chce uzyskac od otoczenia. Kiedy
przemieszcza sie po wzglednie otwartym
terenie sygnaty echolokacyjne maja niska
czestotliwo$¢ i nadawane sg w wiekszych
odstepach. Natomiast kiedy nietoperz
znajduje sie blizej gestej roslinnosci lub
zaczyna namierza¢ ofiare sygnaty staja
sie coraz czestsze, a ich czestotliwos¢ ro-
$nie. Jest to przy okazji jeden z czynnikéw
ktéry powoduje zwiekszone narazenie
nietoperzy na kolizje z turbinami wiatro-
wymi. Pokonujgc otwarte przestrzenie dla
zachowania energii nie emitujg sygnatow
lokacyjnych zbyt czesto i przez to nie po-
siadaja aktualnych informadji na temat po-
tozenia topat wirnika.

Nawigacja u nietoperzy od dawna fascynowata ludzi. Pierwszym, ktéry podjat sie
proby rozwiktania zagadki poruszania sie tych ssakéw w ciemnosciach, byt wtoski ba-

dacz Lazzaro Spallanzani. Na drodze serii eksperymentéw (na dzisiejsze standardy nie
koniecznie etycznych...) dowidédt, ze nietoperze potrafig doskonale poruszac sie w ciem-
nosciach wykorzystujgc do tego uszy i pysk zamiast oczu. Niestety z powodu niedostat-
kéw technologicznych nie dane mu byto zgtebi¢ mechanizmu, jaki za tym stoi. Dopiero
w 1938 roku para amerykanskich naukowcéw - Donald Griffin i Robert Galambos zdo-
tata zaprezentowac funkcjonowanie echolokacji u nietoperzy jako pierwszych zwierzat.
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Cykl roczny

Na aktywno$¢ nietoperzy mamy naj-
wiekszg szanse natrafi¢ w porze cieptej.
Nietoperze wybudzaja sie ze snu zimo-
wego na przetomie marca i kwietnia,
cho¢ wszystko zalezy od panujgcych
na zewnatrz temperatur. Wybudzenie
sie z hibernacji jest decyzjg bazujaca na
analizie zyskow i strat. Jezeli nietoperz
wybudzi sie, kiedy noce sg jeszcze zimne
i nie sg aktywne bezkregowce, wydat-
kuje wtedy niepotrzebnie energie i ry-
zykuje Smier¢ gtodowa. To ograniczenie
zmusza czasami niektére osobniki do
przetamania swoich schematéw zacho-
wania i mozemy je obserwowac poluja-
ce na owady za dnia. Kiedy temperatury
stajg sie bardziej sprzyjajagce w ciggu
doby (najczesciej w maju), nietoperze
przystepujg do rozrodu. Samice dotych-
czas zgromadzone w kryjowkach przej-
Sciowych powracajg do zajmowanych
przez siebie corocznie kolonii rozrod-
czych. Wbrew obiegowym opiniom nie
znajduja sie one wytacznie w wiezach
kosciotéw, jaskiniach oraz starych zam-
czyskach. Bardzo czesto znajdujg sie
one w nadziemnych cze$ciach budyn-
kéw mieszkalnych, tuz pod naszym no-
sem. Niektore gatunki preferujg obszer-
ne przestrzenie strychéw, ale dla wielu
na utworzenie kolonii rozrodczej liczacej
setki osobnikéw wystarczy na przyktad 2
m kwadratowe pfaskiej przestrzeni pod
dachéwkami lub w szczelina w Scianie.

Panuje powszechne przekonanie, ze
trybem zycia i rozrodczoscig nietoperze
zblizone sg do myszy, ktére zyjg krétko
i w ciggu roku maja wiele miotéw, w kto-
rych rodzi sie po kilkanascie mtodych.
Nie jest to jednak prawda. Pomimo nie-
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wielkiego rozmiaru nietoperze swoja
biologig bardziej przypominaja duze ga-
tunki ssakéw czy ptakéw. Sg dtugowiecz-
ne, niektdére gatunki dozywaja nawet 40
lat. Samice wiekszosci gatunkdw co roku
wydaja na swiat tylko jedno mtode, ktére
podobnie jak u reszty ssakéw, rodzi sie
Slepe, nagie, gtuche, a matka karmi je
mlekiem i opiekuje sie nim, dopdki nie
osiggnie samodzielnosci. Dzieje sie to
na przetomie lipca i sierpnia, wtedy tez
kolonie rozrodcze powoli zaczynajg sie
rozpadac, a nietoperze szukaja kryjowek
tymczasowych. Samce zajmuja jesienia
kryjowki godowe, do ktérych prébuja
zwabi¢ samice. Dla czesci gatunkdw roz-
poczyna sie okres tak zwanego rojenia,
podczas ktérego dochodzi do kopuladji.
Samice nie zachodza jednak w cigze.
Przechowuja nasienie w swoich drogach
rodnych przez catg zime, a do zaptodnie-
nia dojdzie dopiero na wiosne. Jest to tez
okres gromadzenia zapaséw ttuszczu
na zime. Kiedy temperatury zaczynajg
spada¢, a dostepnos¢ pokarmu malec,
nietoperze zaczynaja zlatywac sie do
kryjowek zimowych. Wybierajg na nie
miejsca dobrze izolowane od warunkdw
zewnetrznych, gdzie temperatura po-
zostanie wzglednie niska, a wilgotnosc
wysoka niezaleznie od zmian pogody
na zewnatrz. Sg to najczesciej podzie-
mia obiektéw warownych, podziemne
obiekty obronne z czaséw drugiej wojny
Swiatowej, jaskinie, nieogrzewane piwni-
ce lub podziemne czesci opuszczonych
obiektéw oraz przydomowe ziemianki.
Zapadaja w nich w hibernacje. Dzieki
temu procesowi ich funkcje zyciowe sg
wielokrotnie spowolnione i sg w stanie
przetrwac zime na zgromadzonych je-
sienig zapasach ttuszczu.



W podobny do hibernacji, lecz znacznie ptytszy stan nietoperze zapadajg takze poza
okresem zimowym. Jest on okreslany jako torpor. Nietoperze wykorzystujg ten stan
fizjologiczny w czasie dnia lub w okresach gorszych warunkéw pogodowych, kiedy wylot

z kryjéwki i wydatkowanie energii na polowanie jest nieoptacalne.

Nie jest jednak prawda, ze nietoperze
pozostaja w stanie hibernacji catg zime.
Czasami zmuszone sg wybudzi¢ sie, po-
niewaz mikroklimat w zajmowanej przez
nie kryjéwce stat sie niekorzystny lub
muszg uzupetni¢ zapasy wody, ktéra
powoli z nich perspiruje. W trakcie tych
wybudzen zuzywajg okoto 90% zapasu
zgromadzonej energii, a kazde dodat-

nie starczy do wiosny i nietoperz nie
przezyje zimy. Dlatego dla ochrony tych
ssakéw tak kluczowe jest niezaktdca-
nie im spokoju w miejscach hibernacji.
W miejscach zimowania niektére osob-
niki moga by¢ obserwowane swobodnie
zwisajace z sufitu lub przyczepione do
$cian, inne zajmujg bardzo niewielkie
i ledwo zauwazalne szczeliny.

kowe obudzenie to ryzyko, ze zapaséw

Najwiekszym w Polsce zimowiskiem nietoperzy jest Miedzyrzecki Rejon Umocniony.
Jest to system podziemnych fortyfikacji rozciggajacy sie na dtugosci 38 km. Co roku
zimuje tam ponad 35000 osobnikdw.

nych. Mamy nikte szanse wypatrzec
nietoperza za pomocg nieuzbrojonych
oczu czy lornetki. Owszem widzimy
czasami nietoperze przelatujace wie-
czoramiwzdtuz szpaleréw drzew lub po-
miedzy budynkami, a takze krecace sie
wokot latarni, jednak jest to tylko utamek
ich faktycznej aktywnosci w okolicy.

Metody badawcze

Nietoperze stanowig stosunkowo trud-
ng grupe zwierzat do badania, a zloka-
lizowanie ich wymaga sporego zaanga-
zowania. Poruszajg sie nocg, co czyni
niepraktycznymi standardowe metody
wizualne z uzyciem urzadzen optycz-

Nocne oswietlenie ulic moze mie¢ dwojaki wptyw na nietoperze. Niektére gatunki uni-
kajg Swiatta, gdyz wystawia je ono na atak drapieznikdw i sprawia, ze staja sie fatwym
celem. Jednak niektére wieksze i mniej bojazliwe korzystajg z faktu, ze lampy uliczne
przyciggaja owady, co utatwia zdobywanie pokarmu. Moze to by¢ problematyczne na
przyktad w przypadku drég ekspresowych, gdzie zwabione nietoperze mogg stawac sie
ofiarami kolizji z szybko jadgcymi pojazdami.
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Jedyne narzedzie, ktére moze nam
w tym pomac to noktowizor lub kame-
ra termowizyjna, ktére do tanich nie
naleza, zwitaszcza jezeli chcemy nimi
wykrywac obiekty wielkosci lecgcego
nietoperza. Znacznie fatwiej jest badac
aktywnos¢ tych ssakéw nastuchujac ich
sygnatéw echolokacyjnych. W ostatnich
latach urzadzenia pozwalajgce reje-
strowac oraz na zywo ustysze¢ sygnaty
emitowane przez nietoperze staty sie
stosunkowo tanie i przystepne w obstu-
dze, wigczajac w to urzadzenia wspot-
pracujace ze smartfonami. W przypadku
tych ostatnich (lub urzadzen wyposazo-
nych w ekrany) mozliwe jest przyblizone
oznaczenie gatunku na miejscu w tere-
nie. W przypadku pozostatych urzadzen
(bez ekranéw) nagrane sygnaty analizuje
sie za pomocg oprogramowania kompu-
terowego. Do wykonanych w ten sposéb
oznaczen gatunkoéw nalezy podejs¢ jed-
nak z rezerwg i dozg niepewnosci. W od-
réznieniu od $piewu ptakdéw, ktérego
celem jest identyfikacja osobnika, echo-
lokacja stuzy jedynie, jako narzedzie do

poruszania sie, a nie jako $rodek komu-
nikacji pomiedzy nietoperzami. Oznacza
to, ze jest ona tylko w pewnym stopniu
specyficznadla gatunku, a bardzo czesto
charakterystyka sygnatéw echolokacyj-
nych moze by¢ bardzo zblizona pomie-
dzy gatunkami. Nastuchiwanie echolo-
kacji nie jest tez raczej narzedziem do
policzenia nietoperzy, stuzy bardziej
okresleniu ich aktywnosci w pewnym
miejscu. Najczesciej nastuchiwane przez
nas osobniki sg zupetnie niewidoczne.
Przechadzajac sie po zachodzie stonca
miejskim parkiem lub wzdtuz miedzy
Srédpolnej zobaczymy przelot moze kil-
ku osobnikéw, ale jezeli witgczymy w tym
czasie detektor ultradzwiekéw to nagle
okaze sie, ze aktywnos¢ nietoperzy wo-
kot nas jest znacznie wyzsza niz wska-
zywatyby na to nasze obserwacje. Nie
widzgc przelatujacych nietoperzy nie
mozemy jednak okresli¢, czy styszymy
kolejne przelatujace koto nas osobniki
czy moze jednego krazacego w poblizu
tego samego miejsca.

Detektory ultradZzwiekowe dzielg sie na kilka typdw. Dawniej powszechnie stoso-
wato sie detektory heterodynowe oraz typu frequency division lub zero-crossing, kto-
re rejestrowaty przetworzone i uproszczone sygnaty echolokacyjne. Pozwalato to na
nagrywanie dtuzszych sekwendji, gdyz nieprzetworzone, szerokopasmowe nagrania
ultradzwiekdéw zapisujg sie w plikach o bardzo duzej objetosci. Jednak w momencie, kie-
dy karty pamieci do rejestratoréw staty sie tansze i duzo bardziej pojemne, standardem
stato sie rejestrowanie nieprzetworzonych sygnatéw ultradzwiekowych, dajgcych petny
i precyzyjny obraz emitowanych impulséw echolokacyjnych.
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Zagrozenia

Z racji tego, ze nietoperze chetnie zaj-
muja kryjowki w poblizu ludzi sg przez
to wrazliwe na szereg negatywnych od-
dziatywan antropogenicznych, zwigza-
nych z utratg kryjowek, zerowisk, badz
Smiertelnoscig. Nietoperzom zajmuja-
cym budynki zagrazajg przede wszyst-
kim remonty i termomodernizacje.
Wiele nietoperzy ginie tez w sposob nie-
zamierzony, wynikajacy z braku wiedzy
i wyobrazni. Wejscie do kolonii liczacej
nawet setki osobnikéw moze stanowic¢
szczelina niewieksza niz 2-3 c¢m, ktéra
fatwo zostanie przeoczona podczas
termomodernizacji i zakryta styropia-
nem w ciggu dnia, kiedy ssaki te sg po-
grazone w odretwieniu, skazujac je na
powolng $mier¢ gtodowa. Podobnie jest
z kryjéwkami w dziuplach drzew. W se-
zonie rozrodczym moga by¢ one wyko-
rzystywane przez samce jako kryjowki
dzienne lub przez samice do tworzenia
niewielkich kolonii rozrodczych. Zimg
zdarza sie, ze niektére gatunki prébuja
tez przezimowac¢ w dziuplach. Za dnia
w trakcie prowadzenia wycinki nietope-
rze nie sg aktywne i moga by¢ zupetnie
bezgtosne. Wyciecie drzewa, w ktérym
znajduje sie kryjowka nietoperzy, jezeli
nie skonczy sie ich $miercig w wyniku
urazu, oznacza wystawienie nietoperzy
na niebezpieczenstwo ze strony dzien-
nych drapieznikéw oraz potencjalnie po-
rzucenie przez matki jeszcze nielotnych
mtodych. Dlatego przed dokonaniem
wycinki drzew istotne jest powierzenie
wykonania ich ogledzin wykwalifikowa-
nemu chiropterologowi.

Drogi szybkiego ruchu stanowig poten-
cjalne zagrozenie dla populacji nietope-

rzy poprzez utrateifragmentacje siedlisk
oraz tworzenie efektu bariery. Czynnika-
mi stanowigcymi o sile oddziatywania
efektu bariery sg intensywnos¢ ruchu
oraz zwigzany z nim hatas. Smiertelno$¢
jest zwiekszona w okresie rozpadu ko-
lonii rozrodczych i migracji - od konca
lipca ze szczytem we wrzesniu. Najwyz-
sza jest wsréd osobnikéw mtodych, co
sugeruje, ze ginie najwiecej osobnikow
w  trakcie dyspersji
kolonii.

z macierzystych
Podwyzszona
wystepuje tez catorocznie na drogach
biegnacych w poblizu zbiornikéw wod-
nych oraz kolonii, a takze w miejscach

Smiertelnosc

przeciecia szlakéw migracyjnych biegna-
cych wzdtuz liniowych elementéw krajo-
brazu (np. alei drzew). Nietoperze latajg
takimi szlakami niejako ,na pamiec”,
korzystajac z nich nawet po przecieciu
przez droge szybkiego ruchu, pomimo
proby przekierowania ich tras przelotu
za pomocg np. nasadzen zastepczych.
Tak samo nieskuteczne sg bramownice
(niewielkie mosty z siatki stalowej prze-
wieszane nad drogami szybkiego ruchu),
ktére nie sg akceptowane przez nie-
toperze nawet wiele lat po konstrukgji.
Jedynym skutecznym sposobem zapo-
biegania sSmiertelnosci jest zachowanie
starych tras przelotu w postaci duzych
przej$¢ dolnych lub gérnych. Drogi szyb-
kiego ruchu majg tez znaczny negatyw-
ny wptyw na wykorzystanie zerowisk.
W poblizu drogi aktywnos$¢ nietoperzy
moze by¢ nawet trzy razy nizsza, niz na
pozostatych obszarach, a efekt obnizo-
nej aktywnosci moze utrzymywac sie
nawet do pottora kilometra od drogi, co
sugeruje, ze mamy do czynienia z wiel-
koskalowym przeksztatceniem wzordéw
przemieszczania i zerowania.
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Echolokacja nietoperzy, pomimo tego, iz jest niezwykle precyzyjnym narzedziem,
moze tez zostac¢ zaktécona. Dostatecznie gtosne sygnaty szerokopasmowe (szumy, np.
hatas drogowy) powoduja, ze echo odbite od obiektow (przeszkdd i ofiar) docierajac
z powrotem do nietoperza nie jest w stanie przebic sie przez hatas otoczenia. W prak-
tyce oznacza to ograniczenie zasiegu echolokacji, a nietoperze zaczynaja unikac takich

miejsc.

Czesto poruszanym tematem z zakresu
antropogenicznych zagrozen dla nie-
toperzy jest funkcjonowanie farm wia-
trowych. Jak juz wczesniej wspomniano
specyfika lotu na otwarte] przestrzeni
wymaga od nietoperzy oszczednego ko-
rzystania z echolokacji, co naraza je na
niebezpieczenstwo ze strony szybko po-
ruszajgcych sie topat wirnika. Nietoperz
nie musi nawet ulec bezposredniej kolizji
z wirnikiem. Okoto potowa $miertelnosci
to przypadki tak zwanej barotraumy.
Strefa niskiego cisnienia wokot topaty
powoduje implozje ptuc i utopienie sie
nietoperza we wiasnej krwi. Na kolizje
narazone sg przede wszystkim nietope-
rze péznym latem oraz wczesna jesienia,
kiedy trwa szczyt sezonu migracyjnego.
Nietoperze mogg tez traktowac turbiny
wiatrowe jako miejsca godowe i gro-
madzi¢ sie wokot nich wykonujacy loty.
W poblize topat mogga tez $ciggac je ro-
jace sie owady. Na chwile obecng nie ist-
niejg skuteczne metody zapobiegajace
Smiertelnosci nietoperzy w wyniku funk-
cjonowania farm wiatrowych, poza wyita-
czeniem turbin w okresach najwiekszej
aktywnosci, potwierdzonych badaniami
przed- i poinwestycyjnymi. Ciekawg me-
todg eksperymentalng jest stosowanie
urzadzen emitujgcych szerokopasmowy
szum pokrywajacy sie z czestotliwoscia-
mi echolokacji nietoperzy. Powoduje
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to zaktdcenie orientacji w przestrzeni
i rezygnacje z poruszania sie w obszarze
pokrytym emisjg szumdw. Niestety na
chwile obecng zasieg takich urzadzen
jest ograniczony do okoto 50 metrdw,
czyli mniejszej, niz Srednica wirnika.

Ochrona

Wszystkie krajowe gatunki nietoperzy sg
objete ochrong $cistg i wymagajag ochro-
ny czynnej. Sg tez wymienione jako wy-
magajace ochrony scistej w zataczniku IV
Dyrektywy Rady Unii Europejskiej 92/43/
EWG z dnia 21 maja 1992 r., zwanej Dy-
rektywa Siedliskowg, a mopek, nocek
tydkowtosy, nocek orzesiony, nocek Be-
chsteina, podkowiec duzy, podkowiec
maty i nocek duzy w zataczniku Il jako
wymagajace wyznaczenia Specjalnych
Obszaréw Ochrony sieci Natura 2000.
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6. Ochrona wydry, bobra, zubra
i wilka: biologia, zagrozenia, ochrona
i rozwigzywanie sytuacji konfliktowych

Katarzyna Kozyra

Sposréd gatunkéw ssakéw ladowych na
Pomorzu Zachodnim szczegdlng uwage
zastuguje obecnos¢ czterech przedsta-
wicieli tej grupy, bedacych przedmio-

tem zainteresowania Unii Europejskiej,
w tym gatunkéw priorytetowych takich
jak zubr Bison bonasus i wilk Canis lupus,

oraz dwdéch innych gatunkéw ujetych
w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej
- wydry Lutra lutra i bobra Castor fiber.
W przypadku wszystkich tych gatunkéw
istotng formg ich ochrony jest zachowa-
nie i utrzymanie w odpowiednim stanie
siedlisk ich statego bytowania.




Wydra Lutra lutra [1355]

Status ochronny:

Gatunek umieszczony w Zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej, objety czeSciowa

ochrong gatunkowa w Polsce.

Biologia i rozpoznawanie gatunku

Wydra jest gatunkiem ziemnowodnym
scisle zwigzanym z wszelkiego typu cie-
kami i zbiornikami, zasiedlajagcym za-
réwno duze rzeki i jeziora, jak i niewiel-
kie srodlesnie potoki, strumienie czy
drobne oczka wodne. Preferuje biotopy
naturalne z zachowang zwartg roslin-
noscig nadbrzezng, jednak spotkac jg
mozna takze w sasiedztwie zabudowan
w duzych aglomeracjach miejskich, a jej
obecnos$¢ w gtdwnym stopniu jest zalez-
na od dostepnosci pokarmu w danym
srodowisku. Jako jeden z nielicznych kra-
jowych ssakéw w okresie tagodnych zim
moze przystepowac do rozrodu przez
caty rok, stad tez nie da sie okresli¢
czasu, kiedy przychodzg na $wiat mto-
de. Wydry sg gatunkiem terytorialnym,
jednak zaréwno wielko$¢, jak i stopien
naktadania terytoriéow sa zalezne od
jakosci siedliska (dostepnosci bazy po-
karmowej, tymczasowych schronien).
W ciggu roku wykorzystujg liczne tym-
czasowe schronienia takie jak szczeliny
pod korzeniami drzew, nadrzeczne za-
krzaczenia lub powiekszone nory innych
zwierzat. W okresie wychowywania mto-
dych samica czesciej wykorzystuje nory,
jednak réwniez w tym czasie nie zajmuje
jednej statej kryjowki, zmieniajac jg sys-
tematycznie (czesto nawet co kilka dni).
Mtode pozostajg z matkg przez 8-12
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miesiecy. Dojrzatos¢ ptciowg uzyskujg
w 2 roku zycia.

Szczegbtowe informacje o rozpoznawaniu
gatunku i zalecanej inwentaryzacji gatun-
ku przedstawiono w podreczniku meto-
dycznym: Romanowski J., Zajqgc T., Kozyra
K. 2015. 1355 Wydra Lutra lutra. W: Ma-
komaska-Juchiewicz M. (red.) Monitoring
gatunkow zwierzqt. Przewodnik metodycz-
ny. Czesc 1V, 10/2015, Gtdwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska, str. 388-424.

Wystepowanie gatunku w Polsce

Gatunek wykazywany obecnie na tere-
nie catego kraju. Szczegdtowa liczeb-
nos¢ nie jest znana.

Wystepowanie gatunku
W regionie

Gatunek zasiedlajacy liczne rzeki i mniej-
sze cieki wodne w regionie. Jej obecnosc
odnotowano réwniez nad wieloma tu-
tejszymi jeziorami i mniejszymi zbiorni-
kami wodnymi na Zachodnim Pomorzu.
Opierajgc sie na dostepnych danych
zrédtowych, opartych na inwentary-
zacjach gmin, pracach terenowych czy
tez materiatach pozyskanych w ramach
tworzenia planéw zadan ochronnych dla
lokalnych obszaréw Natura 2000 (m. in.
materiaty Drawienskiego Parku Narodo-



wego z roku 2013), mozna zatozy¢, ze
gatunek ten zasiedla wszystkie gtéwne
cieki i zbiorniki wodne na Pomorzu Za-
chodnim.

Zidentyfikowane
wybrane zagrozenia dla
zachodniopomorskiej populacji

Utrata i niszczenie siedlisk, utrata
bazy pokarmowej, choroby

Melioracje i zabudowa brzegéw ciekdw
wodnych powodujg zanikanie miejsc
bytowania gatunku. Brak miejsc na nory
i zniszczenie siedlisk do zerowania przy-
czynia sie do pogorszenia stanu popu-
lacji gatunku, podobnie utrata kryjéwek
- karp korzeniowych, gtazéw, konardw.
Innym aspektem w ochronie wydry jest
zanieczyszczenie rzek i zbiornikdéw wod-
nych. Wydra jako drapieznik, ktéry stoi
na szczycie fancucha pokarmowego na-
razona jest na kumulacje toksyn i metali
ciezkich pobieranych z ryb. Naturalnym
czynnikiem ograniczajgcym Smiertel-
no$¢ sq pasozyty, np. tasiemce i przy-

wry.

Kolizje z pojazdami

Kolizje z pojazdami wzdtuz tras komu-
nikacyjnych (drogowych i kolejowych)
uznawane sg obecnie za gtéwng przy-
czyne $miertelnosci wydry w catej Euro-
pie (Romanowski i in. 2010). Liczne ana-
lizy czynnikéw wptywajacych na miejsca
i czestos¢ przypadkéw Smierci wydry
w wypadkach drogowych, umozliwiaja
wyznaczenie na etapie przedinwesty-
cyjnym tzw. hot-spotow, czyli miejsc
wysokiego ryzyka kolizjami. Zazwyczaj
tego typu analizy i wytyczne opierajg sie

na utrzymaniu odpowiedniej droznosci
najwazniejszych korytarzy migracyjnych
gatunku przebiegajacych wzdtuz ciekow
wodnych, przecinanych przez planowa-
ne i modernizowane trasy komunika-
cyjne. W tym przypadku wymagane jest
odpowiednie dostosowanie konstrukgji
mostow i przepustéw w miejscach prze-
biegu ciekdw wodnych, aby umozliwiaty
one zwierzetom swobodne przemiesz-
czanie sie (Korbel 1995, Romanowski i in.
2011). Dotyczy to szczegdlnie mniejszych
strumieni i wodnych potgczen pomiedzy
jeziorami i innymi zbiornikami wodny-
mi, nad ktérymi notowano blisko 42%
wszystkich przypadkow (Korbel 1994).

Przy wyznaczaniu miejsc newralgicz-
nych, o szczegélnie wysokim ryzyku
wtargniecia zwierzat na droge, istotne
jest uwzglednienie lokalizacji zidenty-
fikowanych miejsc statego bytowania
wydry jak i miejsc potencjalnie zasiedlo-
nych (badz mozliwych do zasiedlenia)
wystepujgcych w sgsiedztwie projek-
towanej drogi. Sg to réznego typu cieki
wodne (rzeki i strumienie) przebiegajace
wzdtuz projektowanej drogi oraz zbior-
niki wodne (jeziora, stawy itp.) wystepu-
jace w najblizszym sasiedztwie. Niemal
potowa miejsc, w ktorych dochodzito do
kolizji wydr z pojazdami znajdowata sie
na odcinkach drogi, ktére nie przecinaty
rzek czy strumieni (Kérbel 1994). Wyka-
zano jednoczesnie, ze 40-60% tego typu
zdarzenn miato miejsce na odcinkach
drog przebiegajacych w bezposrednim
sgsiedztwie (w odlegtosci do 100 m)
wody (Korbel 1994, Philcox 1999). Dla
500 m strefy buforowej wokét drogi od-
setek wszystkich wypadkéw Smiertel-
nych siegat ponad 80%.

53



Ktusownictwo

Zagrozeniem dla wydry jest ktusownic
two w poblizu stawoéw hodowlanych.
Wydra jest postrzegana jako szkodnik
z powodu zerowania na rybach w sta-
wach, dlatego konieczne jest wdrazanie
systemow zabezpieczen oraz prowadze-
nia edukacji na temat gatunku.

Wybrane sytuacje konfliktowe
i proponowane sposoby
rozwigzywania probleméw

Wydra zasiedla brzegi ciekdéw i zbior-
nikéw wodnych. Na stawach hodowla-
nych bytowanie wydry moze implikowac
konflikty z powodu strat hodowlanych.
Ponizej wymieniono zbiér zalecert mini-
malizujgcych szkody wyrzgdzane przez
wydry na stawach hodowlanych. Szcze-
gbtowy opis zalecen i porad, w jaki spo-
sob rozwigzywal problemy zwigzane
z obecnoscig wydry na stawach opisano
w opracowaniu: ,Programu Ochrony Wy-
dry- projekt” (Romanowski i in. 2011).

Zbiér kluczowych zalecenh
minimalizujgcych szkody wydry
na stawach hodowlanych

Tworzenie zbiornikéw buforowych

Tworzenie kompleksu stawéw zarybia-
nych réznymi gatunkami ryb, ktére majg
za zadanie ochrone stawdéw hodow-
lanych. Wydra, zerujgc na zbiornikach
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buforowych, bedzie w mniejszym stop-
niu powodowac¢ szkody na stawach ho-
dowlanych. Zbiorniki te maja na celu jak
najdfuzsze ,zatrzymanie” drapieznika
w strefie dla niego przeznaczonej.

Ulepszenie warunkdw
siedliskowych w strefie litoralu

Metoda, ktéra opiera sie na znajomosci
biologii gatunku. Wydra poluje czesto
w strefie przybrzeznej zbiornikéw wod-
nych, dlatego powinno sie tworzy¢ i za-
chowywac strefe przybrzezng z zacho-
waniem roslinnosci.

Grodzenia stawéw rybnych

Grodzenia sg odpowiednim rozwigza-
niem dla zabezpieczenia stawdw o nie-
wielkie] powierzchni (np. stawy pstrago-
we) oraz cennych pojedynczych stawow.
Szczegbtowe projekty grodzen zostaty
zawarte w podreczniku Romanowskie-
go i in. (2011). Warto zaznaczy¢, ze po-
prawnie wykonane ogrodzenia muszg
by¢ wkopane w ziemie (na gtebokosc
20-30 cm) w celu unikniecia wtargniecia
zwierzecia za ogrodzenie. Inng formg
zabezpieczen jest stosowanie ogrodzen
elektrycznych lub folii z pastuchem elek-
trycznym.

Nalezy zaznaczy¢, ze zabezpieczenia
beda skuteczne wytacznie wtedy,
kiedy wykonanie bedzie solidne i za-
stosuje sie regularne zabiegi kon-
serwujace.



Bébr europejski Castor fiber [1337]

Status ochronny:

Gatunek priorytetowy umieszczony w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej, w drodze
derogacji w Polsce przeniesiony do zatgcznika V, w zwigzku z mozliwym odstepstwem
od wymogu objecia ochrong scistg. W Polsce objety czesciowg ochrong gatunkowa.

Biologia i rozpoznawanie gatunku

Gatunek ziemnowodny $cisle zwigzany
z wszelkiego typu ciekami i zbiornikami.
Zasiedla zaréwno duze rzeki i jeziora jak
i niewielkie Srédlesnie potoki i strumie-
nie, stawy czy starorzecza. Preferuje
biotopy naturalne z dobrze zachowang
zwartg roslinnoscig nadbrzezng, zapew-
niajgcg odpowiednig baze pokarmowa.
Podstawe pokarmu w okresie jesienno-
-wiosennym stanowig drzewa i krzewy
o miekkiej korze (szczegdlnie topole
i wierzby), stad wyrazne preferencje do
zasiedlania odcinkéw o brzegach po-
ro$nietych zadrzewieniami topolowo-
-wierzbowymi. W okresie wiosennym
zeruje czesto na roslinnosci zanurzonej,
grazelach zottych i grzybieniach biatych
oraz roslinnosci szuwarowej (trzcina,
patka wodna). Okres rozrodczy przypa-
da zwykle na poczatku roku, pod koniec
zimy lub wczesng wiosng, a mtode po-
jawiajg sie latem. Standardowa rodzina
obejmuje pare osobnikéw dorostych,
tegoroczne mtode osobniki mtodociane
oraz osobniki, ktére pozostajg w rodzinie
przez ok. 2 lata. Bobry budujg konstruk-
cje zwane zeremiami. W zaleznosci od
warunkéw  siedliskowych moga wyste-
powac¢ pewne modyfikacje w konstruk-
cji zeremi. Domki bobrowe sktadajg sie
z komory gniazdowej, na szczycie ktdrej

znajduje sie wlot wentylacyjny. Koputa
zeremia zbudowana jest z naniesione-
g0 przez bobry materiatu: gatezi, mutu
itp. Wejscie do zeremia znajduje sie pod
woda. Inne konstrukcje budowane przez
bobry to np. kanaty, tamy (regulujgce
poziom wody w cieku lub zbiorniku), ze-
remionory. Bobry kopig nory sktfadajgce
sie z sytemu korytarzy. Wejscie do nory
umieszczone jest pod wodg, ale w przy-
padku niskich stanéw wody mozna je
zaobserwowac. W sktad podziemnego
systemu wchodzg kanaty wentylacyjne,
ktére sg widoczne od strony ladu.

Tropy bobréw majg charakterystyczny
ksztatt. Tyla fapa o dtugosci ok. 18 cm
spieta jest btong ptawna. Przednia tapa
jest mniejsza, bez btony ptawnej. Pazu-
ry odbijaja sie na podtozu, a za tropami
widoczny jest $lad szerokiego ogona
wleczonego po piasku lub $niegu. Bo-
bry pozostawiajg tez inne $lady swoje-
g0 bytowania, takie jak kopczyki, ktére
znakujg wydzieling gruczotéw skérnych
tzw. strojem bobrowym (castoreum) lub
wydzieling gruczotéw analnych.

Bobry dzieki swojej inzynieryjnej roli
w Srodowisku przyczyniaja sie do rena-
turalizacji swojego miejsca bytowania,
zwiekszenia bioréznorodnosci gatunko-
wej oraz retencji wody. Opublikowanych
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zostato wiele prac naukowych na temat
pozytywnej funkcji bobréw w przyro-
dzie.

Bobry przyczyniajg sie do ograniczenia
globalnego ocieplenia - wskazujg na to
badania prowadzone w Stanach Zjedno-
czonych. Obecnos$¢ bobréw zmniejsza
ryzyko susz i pozaréw (Wohl 2013).

Szczegdtowe informacje o rozpoznawaniu
gatunku i zalecanej inwentaryzadji gatunku
przedstawiono w podreczniku metodycz-
nym: Zajgc T, Romanowski J., Kozyra K.
2015. 1337 Bobr europejski Castor fiber. W:
Makomaska-Juchiewicz M. (red.) Monito-
ring gatunkdw zwierzqt. Przewodnik meto-
dyczny. Czesc IV, 10/2015, Gtowny Inspek-
torat Ochrony Srodowiska, str. 281-316.

Rozmieszczenie gatunku w kraju

Gatunek wykazywany obecnie na tere-
nie catego kraju. Szczegdtowa liczeb-
nos¢ nie jest znana.

Rozmieszczenie gatunku
w regionie

Gatunek zasiedlajacy liczne rzeki i mniej-
sze cieki wodne w regionie. Obecnos¢
bobréw odnotowano nad wieloma tutej-
szymi jeziorami i mniejszymi zbiornikami
wodnymi. Opierajac sie na dostepnych
stwierdzeniach bobréw pochodzacych
z inwentaryzacji gmin, prac terenowych
prowadzonych w ubiegtych latach czy
tez pozyskanych w ramach tworzenia
PZO dla obszaréw Natura 2000, mozna
zatozy¢, ze gatunek ten zasiedla sporg
czes¢ ciekdéw i zbiornikdw wodnych na
terenie wojewddztwa zachodniopomor-
skiego.
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Utrata i niszczenie
siedlisk, utrata bazy
pokarmowej, choroby

Melioracje, regulacje rzek, zabudowa
brzegdw ciekéw wodnych powodujg zu-
bozenie miejsc bytowania gatunku oraz
ograniczenie bazy pokarmowej. Brak
miejsc na nory, zeremia i zniszczenie
siedlisk przyczynia sie do pogorszenia
stanu populacji gatunku. Naturalnym
czynnikiem ograniczajagcym $miertel-
nosc¢ sg choroby. Innym zagrozeniem sg
akty wandalizmu ze strony cztowieka, jak
niszczenie tam i zeremi, dlatego koniecz-
na jest edukacja na temat roli bobra
w przyrodzie.

Zidentyfikowane zagrozenia
dla lokalnej populacji

Na Pomorzu Zachodnim wykazano
nieliczne przypadki Smierci bobréw
w wyniku kolizji drogowych, aczkolwiek
moze to wynika¢ z braku kompletnych
aktualnych danych. Doniesienia z kraju
wskazujg jednak, ze podobnie jak u wy-
dry, przypadki Smierci bobrow w wyniku
kolizji notowane sg gtéwnie w miejscach
przeciecia dolin rzecznych przez drogi
czy tez na odcinkach drég sasiadujgcych
z ciekami i zbiornikami wodnymi. Ze
wzgledu na status i rozprzestrzenienie
gatunku w regionie, wydaje sie zasadne
przyjecie podobnych kryteridow jak u wy-
dry przy wyznaczaniu miejsc newralgicz-
nych, co pozwoli skutecznie eliminowac
przypadki wtargniecia i Smierci zwierzat
na drodze przy jednoczesnym umozli-
wieniu im swobodnej dyspersji.



Wybrane sytuacje konfliktowe

- niszczenie upraw, zgryzanie drzew
owocowych,

- zalewanie upraw, obiektéw inzynie-
ryjnych,

- niszczenie watéw przeciwpowodzio-
wych.

Wybrane sposoby
zapobiegania konfliktow
i rozwigzywanie probleméw

Zgodnie z zasadq przezornosci powin-
no sie w miare mozliwosci lokalizowac
obiekty i urzadzenia techniczne w miej-
scach oddalonych od siedlisk bobrow.
Na etapie projektowym nalezy zaplano-
wac rozwigzania zwigzane z zabezpie-
czeniem obiektow przed dziatalnoscig
bobréw np. przy budowie watéw prze-
ciwpowodziowych, remontach i moder-
nizacjach drég i linii kolejowych. Umoz-
liwia to ograniczenie szkdd podczas
eksploatacji obiektow.

Zastosowanie  rozwiqzari  technicznych
- sytuowanie pomp wbudowanych
w tame i obnizajacych systematycznie
poziom wody, dzieki czemu nie dochodzi
do zalewania obszaréw przylegajacych
do areatu rodziny bobréw. Réwnocze-
$nie dzieki zachowaniu odpowiedniego
poziomu wody na cieku, bobry moga
funkcjonowac na danym terenie.

Grodzenie drzew pomnikowych specjalng
siatkqg - zaleca sie, aby zastosowac dru-
ciang siatke o wysokosci 1T m. Powinna
znajdowac sie w pewnej odlegtosci od
pnia, aby umozliwi¢ swobodny wzrost
i utrudni¢ dostanie sie do kory bobrom.
Siatka nie moze przylegac bezposrednio
do pnia i powinna by¢ zamocowana przy
pomocy kilku (min. 3) stupoéw. W zalez-
nosci od mozliwosci technicznych moga
by¢ metalowe, drewniane lub ze szklane-
g0 wtokna.

UWAGA! Nie zaleca sie stosowania siat-
ki uzywanej do upraw lesnych ze wzgle-
du na krotkotrwate dziatanie ostaniajgce.

W zwigzku z uktadem niniejszego podrecznika i jedynie sygnalizacjq sposobdw rozwiqzywa-

nia problemdw zaleca sie z zapoznanie z analizq przypadkéw konfliktdw w przyktadowych

monografiach:

Czech, A. 2000. Bdbr - Gryzqcy Problem? Towarzystwo na Rzecz Ziemi, OSwiecim.
Czech, A., Jermaczek, A. 2005. Jak ograniczac konflikty miedzy bobrami a cztowiekiem?

Wydawnictwo Klubu Przyrodnikow.

Czech, A. 2005. Analiza Dotychczasowych Rodzajéw i rozmiaru Szkéd Wyrzqdzanych Przez
Bobry (Castor fiber) Oraz Stosowanie Metod Rozwiqzywania Sytuacji Konfliktowych. Instytut

Ochrony Przyrody PAN.

Czech A. 2001. Bébr. Monografie przyrodnicze. Lubuski Klub Przyrodnikéw. Swiebodzin.
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Wilk Canis lupus [1352]

Status ochronny

Gatunek priorytetowy umieszczony w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej, w dro-
dze derogacji w Polsce przeniesiony do zatgcznika V, w zwigzku z mozliwym odstep-
stwem od wymogu objecia ochrong scistg. W Polsce objety $cistg ochrong gatunkowa.

Biologia i rozpoznawanie gatunku

Jeden z najwiekszych krajowych drapiez-
nikéw, scisle zwigzany z duzymikomplek-
sami lesnymi oferujgcymi odpowiednie
warunki dla utrzymania stabilnej popu-
lacji. Gatunek terytorialny, zyjacy w gru-
pach rodzinnych (watahach). Wielkos¢
terytoriéw w Polsce wynosi od 150 do
300 km2. Srednie zageszczenie uzyski-
wane w naszym kraju to 2-3 osobniki na
100 km2. W sktad watahy wchodzi gtow-
nie para rodzicielska i jej mtode, rzadziej
osobniki niespokrewnione. Liczebnosc
grup rodzinnych moze wahac sie od 2
do 11 osobnikéw (przecietnie 4-5). Ruja
przypada na koniec zimy i poczatek
wiosny (od stycznia do marca). W okre-
sie od kwietnia do maja przychodza
na $wiat mtode. W miocie znajduje sie
przecietnie od 5 do 6 szczeniat, jednak
czesto jedynie potowa przezywa 1 rok.
Szczyt aktywnosci wilkdow przypada na
godziny wieczorne i poranne. Podstawe
pokarmu stanowig gtéwnie ssaki kopyt-
ne (jelenie, dziki, sarny, tosie). Pokarm
uzupetniajacy stanowig mniejsze ofiary
jak zajace, bobry czy drobne gryzonie
i ptaki.

Wielkos$¢ tropu dorostego wilka wyno-
siod 10 do 13 ¢cm, a szerokos$¢ od 8 do
10 cm - jest to zalezne od ptci i wieku.
Przestrzen miedzy opuszkami na tapie
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w przypadku wilka jest wieksza niz u psa.
Wilki poruszajg sie w réznym uktadzie
np. galopem, kfusem, ale w odréznieniu
od pséw ich chod jest regularny i ma
charakter liniowy. Sznurowaniem nazy-
wamy rodzaj ktusu, kiedy tapy wilka przy-
pominajg jeden ciag $laddw (trop jeden
za drugim) w linii prostej. Nalezy zwracac
uwage na uktad tropdw i odstep pomie-
dzy tropami. Odbicie pojedynczej tapy
na $niegu, btocie czy piasku nie moze
by¢ traktowane jak sposoéb identyfikacji
wilka, poniewaz wiele duzych ras psow
pozostawia podobne $lady. Odchody
wilka skfadaja sie m.in. z frakcji kosci
i posiadajg charakterystyczny zapach.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze zdziczate
i bezpanskie psy mogg deponowac kat
w podobnych miejscach. W zaleznosci
od swiezosci i sktadu pokarmu odcho-
dy mogga sie rézni¢ od siebie, dlatego
doswiadczenie i znajomos¢ biologii wil-
ka umozliwia rozréznienie odchoddéw
tego gatunku od psa. Odchody petnig
funkcje komunikacyjna. Wilki najczesciej
pozostawiajg odchody na granicy tery-
toridw, a w okresie rui intensywnie zna-
kujg istotne obszary zajmowane przez
grupe rodzinng. Wilki znakujg np. mo-
czem, odchodami czy poprzez drapanie
pazurami podtoza. Charakterystycznym
rodzajem znakowania u wilkéw jest wy-
cie, ktére petni réwniez funkcje komuni-



kacyjna pomiedzy osobnikami tej samej
grupy rodzinnej.

Rozmieszczenie gatunku w Polsce

Gatunek wystepujacy gtownie w potu-
dniowo-wschodniej i wschodniej czesci
kraju. Mniej liczny w Polsce zachodniej,
gdzie od kilkunastu lat obserwowany
jest powolny wzrost liczebnosci i rekolo-
nizacja kolejnych obszardw.

Rozmieszczenie
gatunku w regionie

Populacja wilka w wojewddztwie za-
chodniopomorskim wykazuje wyrazny
wzrost liczebnosci w ciggu ostatnich
kilkunastu lat (Nowak i Mystajek 2011,
2016, Mystajek i in. 2018). Opierajac sie
na danych SDN "Wilk" z okresu zimo-
wego 2016/2017, na terenie wojewddz-
twa zachodniopomorskiego 10 watach
i 5 par lub grup nie rozmnazajacych sie.
Wedtug danych GUS z roku 2016 wiel-
kos¢ zachodniopomorskiej populacji wil-
kéw szacowano na 262 os. (GUS 2017),
co wskazywatoby na wyrazny trend
wzrostowy w stosunku do liczby 85 os.
podawanych w roku 2015 (GUS 2016)
i 62 0s. w roku 2014 (GUS 2015). Dane
z roku 2016 przekazane przez RDLP
w Szczecinie i Pile podajg zblizone li-
czebnosci, wskazujac na statg obecnosc
ok. 220 osobnikéw w nadle$nictwach
lezacych w granicach wojewddztwa za-
chodniopomorskiego. Niemniej dane te
moga by¢ zawyzone, biorgc pod uwage,
ze zgodnie z przekazanymi przez RDLP
materiatami, na obszarze Drawienskiego
Parku Narodowego zasiedlanego przez
jedna grupe rodzinng (4-5 os.), wykazuja

obecno$¢ 3 odrebnych watah liczacych
tgcznie ok 18 os.

Zidentyfikowane zagrozenia
dla lokalnej populacji

Kolizje drogowe z pojazdami

Jednga z gtéwnych przyczyn $miertelno-
$ci wilkéw w regionie sg kolizje drogowe
z pojazdami. Oszacowano, ze ok. 61%
wszystkich przypadkéw Smierci wilkdw
odnotowanych w Polsce zachodniej
w latach 2001-2013 byto wynikiem koli-
zji drogowych (Nowak i Mystajek 2016).
W latach 2010-2017 odnotowano co
najmniej 8 przypadkéw Smierci wilkdw
na drogach wojewddztwa zachodniopo-
morskiego (dane RDOS w Szczecinie).

Choroby

Wilki chorujg na takie schorzenia jak
nosowka, parwowiroza, $Swierzbowiec
(Sarcoptes scabiei), ktore przyczyniajg sie
do zwiekszenia $Smiertelnosci w grupach
rodzinnych. Jedynie osobniki o najsilniej-
szym systemie odpornosci przezywaja,
o jest naturalnym zjawiskiem w przyro-
dzie. Nie powinno sie wptywac na ogra-
niczenie naturalnej Smiertelnosci tego
gatunku, ale nalezy zapobiega¢ przeno-
szenia choréb od zwierzat domowych
w naturalnym srodowisku wilkdw.

Ktusownictwo

Zagrozeniem dla wilka jest ktusownic
two. Pozostawianie wnykow i nielegalne
incydentalne odstrzaty stanowig zagro-
zenie dla gatunku.
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Nieprawdziwe informacje
przekazywane w mediach

W ostatnich latach zauwaza sie niepo-
kojgce, nieprawdziwe informacje doty-
czace wilkéw. Przekazuje sie informacje
na temat rzekomych atakéw wilkéw lub
zagrozenia dla ludzi. Niesprawdzone
wiadomosci budujg w spoteczenstwie
strach i niepokdj oraz w konsekwencji

nieche¢ do gatunku.

Wybrane sytuacje konfliktowe
i proponowane sposoby
rozwigzywania probleméw

Szkody w inwentarzu
zwierzgt gospodarskich

Zwierzeta gospodarskie wypasane sg
czesto w lasach lub w ich poblizu, zwy-
kle bez nadzoru. Najwiece] szkdd wyka-
zywanych jest w okresie od sierpnia do
pazdziernika.

Rozwigzania:

- ogrodzenia elektryczne, ogrodzenia
siatkowe oraz fladry (paski materiatu
naszyte na sznurek),

- wykorzystanie do nadzoru psow
strézujgcych.

Zwierzeta gospodarskie nalezy spedzi¢
0 zmierzchu z pastwisk do zagrod lub
do gospodarczych budynkéw. Na pa-
stwiskach bez ogrodzen znajdujacych
sie w poblizu laséw nie powinno sie po-
zostawia¢ zwierzat bez nadzoru. Czto-
wiek lub odpowiednio wyszkolony pies
strézujacy (np. owczarek podhalanski)
powinien sprawowac nadzor nad zwie-
rzetami gospodarskimi.

60

Zalecane jest zastosowanie zaleceri za-
wartych w dostepnych, bezptatnych pu-
blikacjach np. Poradnik ochrony zwierzqt
hodowlanych przed wilkami (Nowak i My-
stajek 2016).

Zubr Bison bonasus [2647]

Status ochronny

Gatunek  priorytetowy umieszczony
w Zatgczniku 117 IV Dyrektywy Siedlisko-
wej, objety Scistag ochrong gatunkowg
w Polsce.

Biologia i rozpoznawanie

Zubry naleza do najwiekszych ssakéw
w Europie. Wielko$¢ ciata tego gatunku
nalezacego do rzedu parzystokopyt-
nych wynosi 188 cm dla byka. Wysoko$¢
w ktebie to 172 cm, a masa od 440 do
920 kg. Samice osiagaja niewiele mniej-
szg wysokos¢. Masa ich ciata wynosi
od 420 do 460 kg a wysokos¢ w ktebie
152 cm. Srednia diugoé¢ zycia to ok.
20 lat, cho¢ udokumentowano przypa-
dek osobnika w niewoli, ktéry dozyt 30
lat. Samice zyja dtuzej niz samce. Zubry
posiadaja ciezka gtowe i wypukte czoto,
oczy sg mate a rogi (wystepujg u samca
i samicy) zagiete sg do $rodka. Siersc¢
jest koloru brazowawo-szarego (zima
barwy ciemniejszej). Racice, niewielkie
w stosunku do masy ciata, osiggajg ok.
18 cm dtugoscii 15 cm szerokosci. Szero-
kos¢ kroku wynosi 1 m. Okres rozrodczy
zubréw trwa od lipca do wrzesnia. Sam-
ce w tym okresie wykazujg wyzszg ak-
tywnos¢. Tarzaja sie lub wyrywajg mto-
de pedy roslin. Byki wydobywaja ciche
dzwieki nazywane chruczeniem. Cigza



trwa od 254 do 277 dni. Cielaki rodzg sie
zazwyczaj od maja do czerwca lub jesie-
nig. Karmione sg mlekiem matki przez
8-9 miesiecy. Podczas komunikacji mie-
dzy zubrzyca a cielakiem mozna réwniez
ustysze¢ chruczenie. Mtode rodza sie
co dwa lata. Dojrzatos¢ ptciowa u samic
przypada na 3 rok zycia, a u samcéw
w wieku 2-3 lat, jednak petna dojrzatosc
fizyczna zubréw przypada na 8-9 rok
zycia u samcow i 4-5 rok zycia u krowy.
Zubry latem zyjg w stadach sktadajgcych
sie od kilku do ponad 100 osobnikdw.
Na czele stada jest krowa z cielakiem,
natomiast byki zyjg w matych 2-3 osobo-
wych grupach. W okresie rui samce do-
taczaja do samicy na 2-3 dni. Zimg pod-
czas niskich temperatur mieszane grupy
tacza sie w stada dochodzace nawet do
400 osobnikdw, natomiast byki w wiek-
szosci przypadkdw nadal zyjg samotnie
lub w matych stadach. Zubry zasiedlajg
tereny otwarte i lasy. Przebywaja czesto
w miejscach podmoktych, a budowa cia-
fa, zwinnos¢ i umiejetnos¢ identyfikacji
podtoza umozliwia zubrom przemiesz-
czanie sie po grzaskim gruncie. Zubry
naleza do przezuwaczy i zjadajg w wiek-
szosci rosliny zielne, a diete uzupetniaja
korg, gateziami i lis¢mi. Ssaki te przez
wiekszos¢ dnia zeruja i odpoczywaja.

Wystepowanie gatunku w Polsce

Gatunek wystepujacy w  pdtnocno-
-wschodniej i wschodniej czesci kraju.
Wiekszos$¢ populacji wolnozyjacej znaj-
duje sie w Puszczy Biatowieskie]. Inne
miejsca, gdzie znajdujg sie zubry to
Bieszczady, Puszcza Knyszynska, Pusz-
cza Borecka, Mirostawiec, Puszcza Draw-
ska, Cztopa na Zachodnim Pomorzu

oraz stado w poblizu Trzcianki w Wielko-

polsce.

Wystepowanie gatunku
w regionie

Obecnos¢ gatunku w regionie jest efek-
tem realizowanego od lat programu
reintrodukcji w wojewoddztwie zachod-
niopomorskim zubréw, tworzacych tzw.
populacje zachodniopomorskg. W roku
2017 tacznie w regionie wystepowato
216 zubréw zgrupowanych w 7 stadach.

1. Stado E "Mirostawiec" - najstarsze
i najliczniejsze zatozone w roku 1980,
liczace 87 osobnikéw (2017 r.), zajmu-
je obszar nadlesnictw Mirostawiec
i Swierczyna, na odcinku drogi kra-
jowej nr 10 pomiedzy Mirostawcem
i Pitawa.

2. Stado W "Drawsko" - drugie pod
wzgledem liczebnosci stado zatozo-
ne w 2008, liczgce 62 osobniki (2017
r), uzytkujace gtéwnie obszar poligo-
nu wojskowego na terenie nadlesnic
twa Drawsko

3. Stado M "Jatowcédwka" - utworzone
w roku 2015 liczy obecnie 31 osob-
nikéw (2017 r). Stado zasiedlajace
tereny lezgce na wysokosci Kalisza
Pomorskiego, pomiedzy stadami "Mi-
rostawiec" i "Drawsko".

4. Grupa "Dobrzany" - grupa zatozo-
na w roku 2015, liczaca obecnie 10
osobnikéw (2017 r.), wykorzystuje
gtownie rozlegte obszary nadlesnic-
twa Dobrzany (w obrebie gmin Su-
chan i Recz).

5. Grupa "Drawno" - liczaca 7 osobni-
kéw grupa, powstata w roku 2017
w wyniku oddzielenia sie grupy zub-
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réw ze stada "Drawsko". Zasiedla po-
tudniowg cze$¢ nadlesnictwa Draw-
no.

6. Grupa "Smolarz" ("Mierzecinka") li-
Czacatacznie 7 os. (2017 r.), zasila te-
reny nadlesnictwa Smolarz.

7. Grupa "Trzcianka", liczaca tacznie 12
0s. (2017 r.), wystepuje w obszarze le-
$nym nadlesnictwa Trzcianka.

Wiecej informacji na temat stad zubréw za-
siedlajgcych obszar Pomorza Zachodniego
znajduje sie w raporcie pn. ,Raport wptywu
projektu LIFE13 NAT/PL/000010. Dywersy-
fikacja i rozwdj populacji zubréw w pétnoc
no-zachodniej Polsce na populacje zubréw
w 2017 r.” (Tracz 2017)

Zidentyfikowane zagrozenia
dla lokalnej populacji

Problemy genetyczne i choroby

Istotnym problemem jest mata zmien-
nos$¢ genetyczna zubréow spowodowana
kojarzeniem krewniaczym. Populacja za-
tozycielska zubréw sktadata sie z niewiel-
kiej liczby osobnikéw spokrewnionych
ze sobg, dlatego nie mozna unikngc¢ tzw.
chowu wsobnego (inbred). Zubry zma-
gajg sie z chorobami i nizszg odporno-
$cig na infekcje. W kwestii rozmnazania
obserwuje sie wyzszg $miertelnosc cie-

lat czy problem z plennoscia.

Terytoria i kolizje

Obecnos¢ zubréw niesie ze sobg ko-
nieczno$¢ ochrony ich miejsc bytowa-
nia - zaréwno terenéw otwartych jak
i laséw. Zabudowa i presja turystyczna
moze przyczyniaC sie do ograniczenia
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zasobow siedliskowych i pokarmowych
zubréw.

Obecnos$¢ zubréw w regionie niesie ze
sobg réwniez przypadki kolizji zwierzat
z pojazdami. W przypadku populacji
zachodniopomorskiej wypadki komu-
nikacyjne stanowig gtéwng przyczyne
Smierci zwierzat (Lizon, 2014). W ciggu
ostatnich kilkunastu lat w regionie do-
szto do kilkunastu kolizji drogowych
z udziatem zubréw, z czego wiekszos¢
tego typu zdarzer miato miejsce na
drodze krajowej nr 10, miedzy miejsco-
wosciami Mirostawiec i Piecnik, m.in.
w latach 2000 (1 0s.), 2001 (2 0s.), 2004
(1 0s.), 2006 (1 0s.), 2008 (2 0s.), 2009 (1
0s.),2010(2 0s.),2011 (5 0s.), 2012 (2 0s.),
2013 (2 0s.), 2014 (2 os.) (Lizon, 2014).
W roku 2017 odnotowano co najmniej
7 przypadkdéw potracen zubréw na tym
odcinku krajowej 10. Kolejne zdarzenie
odnotowano na DK10 w okolicy miej-
scowosci Zétwino (06.01.2017). kacznie
w roku 2017 odnotowano co najmniej
12 wypadkéw drogowych z udziatem
zubréw z lokalnych stad. Trzy kolejne
zdarzenia z 2017 roku to przypadki po-
trgcen przez pociag. ("Raport zdrowotny
populacji zubréw z zaleceniami z 2017
r"). W roku 2018 odnotowano kolejny
przypadek $mierci zubra na drodze wo-
jewddzkiej 177 na trasie Czaplinek - Mi-
rostawiec (31.08.2018). Odnotowywany
wzrost liczby zwierzat wystepujacych
w regionie planowanej S10 wraz z po-
wstajgcymi nowymi grupami osobnikéw
formujacymi nowe stada, stwarza jed-
noczesnie realne ryzyko dalszego wzro-
stu liczby przypadkéw kolizji zwierzat
z pojazdami.



Wybrane sytuacje konfliktowe
i proponowane sposoby
rozwigzywania probleméw

Szkody w uprawach rolnych

Zubry jako roslinozercy moga zerowac
na uprawach rolnikéw - burakach, rze-
paku. Z tytutu szkéd w uprawach rolnych
wyptacane sg odszkodowania rolnikom.

Odpowiedzialnos$¢ za szkody
wyrzadzone przez bobry, zubry,
rysie, wilki, niedzwiedzie

Zasady szacowania szkdéd wyrzadzanych
przez bobry, zubry, rysie, wilki i niedz-
wiedzie reguluje Ustawa z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
2004 Nr 92 poz. 880, z pézn. zmianami)
i Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska
z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie szaco-
wania szkéd wyrzadzonych przez nie-
ktore gatunki zwierzat objete ochrong
gatunkowg (Dz.U. 2018 poz. 645).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 2004 Nr 92 poz. 880, z p6Zn. zmianami).

1. Skarb Panstwa odpowiada za szkody wyrzadzone przez:

1) zubry - w uprawach, ptodach rolnych lub w gospodarstwie leSnym;

2) wilki — w pogtowiu zwierzat gospodarskich;

3) rysie - w pogtowiu zwierzat gospodarskich;

4) niedzwiedzie - w pasiekach, w pogtowiu zwierzat gospodarskich oraz w uprawach

rolnych;

5) bobry - w gospodarstwie rolnym, lesnym lub rybackim.

2. Odpowiedzialnos¢, o ktérej mowa w ust. 1, nie obejmuje utraconych korzysci.

3. Ogledzin i szacowania szkdd, o ktérych mowa w ust. 1, a takze ustalania wysokosci
odszkodowania i jego wyptaty, dokonuje regionalny dyrektor ochrony srodowiska, a na
obszarze parku narodowego dyrektor tego parku.

4. Wiasciciele lub uzytkownicy gospodarstw rolnych i leSnych moga wspoétdziatac z re-
gionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska, a na obszarze parku narodowego - z dy-
rektorem tego parku, w zakresie sposobéw zabezpieczania upraw i ptodéw rolnych,
laséw oraz zwierzat gospodarskich przed szkodami powodowanymi przez zwierzeta,

o ktérych mowa w ust. 1.
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5. Wspotdziatanie, o ktérym mowa w ust. 4, moze obejmowac budowe urzadzen lub wy-
konanie zabiegéw zapobiegajacych szkodom, finansowane z budzetu wtasciwego miej-
scowo dyrektora parku narodowego lub regionalnego dyrektora ochrony srodowiska,
w ramach zawartych uméw cywilnoprawnych.

(.)

10. W sprawach spornych dotyczgcych wysokosci odszkodowan za szkody wyrzgdzone
przez zwierzeta, o ktérych mowa w ust. 1, orzekajg sady powszechne.

11. Minister wtasciwy do spraw srodowiska w porozumieniu z ministrem witasciwym do
spraw rolnictwa i ministrem wiasciwym do spraw rybotéwstwa okresli, w drodze rozpo-
rzadzenia, tryb postepowania przy szacowaniu szkdéd oraz sposéb wyptaty odszkodo-
wan za szkody, o ktérych mowa w ust. 1, a takze wzory dokumentdéw dotyczacych sza-
cowania szkdd i wyliczania odszkodowan oraz terminy zgtoszenia i szacowania szkody,
kierujac sie potrzeba dokonywania oceny rzeczywistej szkody oraz przyjecia wysokosci
wyceny szkody wedtug cen rynkowych.

12. Rada Ministréow moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, inne niz wymienione w ust.
1 gatunki zwierzat chronionych wyrzadzajgcych szkody, za ktére odpowiada Skarb Pan-
stwa, kierujac sie potrzebg utrzymania ochrony gatunkowej zwierzat zagrozonych wygi-
nieciem i wyrzadzajacych szkody w gospodarce cztowieka.

Procedura wyptacania odszkodowan - jezeli poszkodowany nie dokonat
zostata uregulowana w ww. rozporza- sprzetu upraw lub ptodéw rolnych
w ciggu 14 dni od zakonczenia zbio-
réw tego gatunku roslin w danym re-
dokonuje regionalny dyrektor ochrony gionie,

srodowiska, a na obszarze parku na-
rodowego dyrektor parku. Odszkodo-
wania nie przystuguja w nastepujacych
przypadkach (Ustawa o ochronie przy-
rody art. 126 ust. 6):

dzeniu Ministra Srodowiska. Szacowania
szkdd oraz przyznawania odszkodowan

- za szkody powstate w mieniu Skarbu
Panstwa, z wytgczeniem mienia od-
danego do gospodarczego korzysta-
nia na podstawie Kodeksu Cywilnego,

- za szkody nieprzekraczajace w ciggu

- kiedy nieruchomos$¢ nalezy do Skar-
bu Panstwa,

- jezeli poszkodowany nie wyrazit zgo-
dy na budowe urzadzen lub wykona-
nie zabiegdw zapobiegajacych szko-
dom,
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roku wartosci 100 kg zyta w przeli-
czeniu na jeden hektar uprawy,

za szkody w uprawach rolnych zato-
zonych z naruszeniem powszechnie
stosowanych wymogow agrotech-
nicznych,



- za szkody wyrzadzone przez wilki,
niedzwiedzie lub rysie w pogtowiu
zwierzat gospodarskich  pozosta-
wionych, w okresie od zachodu do
wschodu storica, bez bezposredniej
opieki.

W przypadku wystgpienia szkody nalezy
zabezpieczy¢ obszar dokonania szkody
i zawiadomi¢ (w zaleznosci od miejsca)
pilnie regionalng dyrekcje ochrony $ro-
dowiska lub dyrektora parku narodo-

wego. Zaleca sie wykonanie dokumen-
tacji fotograficznej miejsca wystapienia
szkody. Do rannych zwierzat nalezy nie-
zwtocznie wezwac lekarza weterynarii.
Nie nalezy sprzata¢ pozostatosci mar-
twych zwierzat ofiary oraz zadeptywac
$ladéw w poblizu ofiary do czasu ogle-
dzin przez przedstawicieli ww. jedno-
stek administracyjnych. Zwierzeta, ktére
padty nalezy podda¢ utylizacji zgodnie
z istniejgcym prawem.

Informacje na temat kwestii formalnych wnioskéw o odszkodowanie wyrzadzone przez
bobry, wilki i zubry na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego znajduja sie na
stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Martwy bébr - ofiara kolizji
drogowej (Fot. K. Kozyra)

Martwa wydra - ofiara kolizji
drogowej (Fot. K. Kozyra)
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Borsuk (fot. Jacek Drozda)




Jelen (fot. Jacek Drozda)

Zajac (fot. Jacek Drozda)




Odkryte wejscie do nory bobréw (Fot. K. Kozyra)




Tropy bobra (Fot. K. Kozyra)

Pojedynczy trop wilka (Fot. K. Kozyra) Pojedynczy trop wydry
na piasku (Fot. K. Kozyra)




T -

Ztw czerwonolicy (fot. Barttomiej Gorzkowski)

7. Inwazyjne gatunki zwierzat

Piotr Piliczewski

Gatunki inwazyjne
zwierzat - definicja

Gatunki inwazyjne nalezg do jednych
z najwiekszych wspotczesnych zagrozen
dla bioréznorodnosci - drugim co do
skali zagrozenia, po utracie siedlisk. Tym
bardziej zdradliwym, ze w powszech-
nej swiadomosci bywaja postrzegane
jako ,czes¢ przyrody”, zwtaszcza gdy sa
to powszechnie znane i lubiane ssaki
0 sympatycznym wygladzie jak koty, wie-
widrki czy szopy. Tymczasem nalezy pa-
mieta¢, ze doprowadzanie do inwazyjno-
$Ci poprzez przemieszczanie gatunkow
jest jednym z aspektéw negatywnego
oddziatywania cztowieka na przyrode,
za$ walka z gatunkami inwazyjnymi jest
walka z negatywnym oddziatywaniem
ludzi - zapobiegamy wiasnej szkodliwo-
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$ci, nie za$ walczymy ze zwierzetami czy
ro$linami.

Zrédia inwazji zwierzecych bywajg bar-
dzo rézne. Rozpowszechnienie oraz
przyspieszenie tempa dalekodystanso-
wego transportu utatwia przypadkowe
zawlekanie organizmoéw daleko od miej-
sca naturalnego wystepowania. Predys-
ponowane do tego sg gtéwnie organizmy
0 matych rozmiarach i majgce w swoim
cyklu rozwojowym formy przetrwalne -
gtéwnie bezkregowce. Niekiedy zawleka-
ne sg takze kregowce, np. babka bycza
(Neogobius melanostomus), ktérej larwy
zostaty zawleczone razem z wodami
balastowymi spuszczanymi ze statkdw
z Morza Czarnego do Battyku. Gatunki
inwazyjne bywaja takze uwalniane celo-
wo np. w ramach ,wzbogacenia fauny”



w gatunki uwazane za cenne gospodar-
czo. W ten sposoéb trafity do Europy m.in.
jenot azjatycki (Nyctereutes procyonoides)
i wizon amerykanski (Neovison vison)
pochodzace odpowiednio z Dalekiego
Wschodu i Ameryki Pétnocnej. Gatunki
te byty wypuszczane w europejskiej cze-
$ci ZSRR w celu ich aklimatyzacji w natu-
rze jako zwierzat futerkowych. Niekiedy
podejmowano proby wykorzystania ga-
tunkéw obcych do zwalczania gatunkow
postrzeganych w danym momencie jako
szkodliwe. W ten sposéb do Europy tra-
fita - i zaaklimatyzowata sie - azjatycka
biedronka (Harmonia axyridis), wypusz-
czana np. w przydomowych ogrodach
w celu zwalczania mszyc. Wreszcie nie-
bagatelng role w wywotywaniu inwazji
zwierzecych stanowig zbiegte czy celo-
WO wypuszczane zwierzeta hodowlane,
jak np. zétw czerwonolicy (Trachemys
scripta elegans), masowo importowany
do Europy i réwnie masowo porzucany
przez opiekundw.

Aby dany gatunek mogt zostac okreslony
jako inwazyjny, musi spetnia¢ szereg wa-
runkéw. Pierwszym, podstawowym, jest
sposob, w jaki gatunek ten znalazt sie poza
terytorium dotychczasowego wystepo-
wania. Gatunki inwazyjne sg gatunkami
przemieszczanymi w sposéb nienatural-
ny - przez cztowieka. Nie okreslamy wiec
jako inwazyjnych gatunkéw samodzielnie
zwiekszajgcych zasieg jak karlik sredni (Pi-
pistrellus kuhli) czy sierpdwka (Streptopelia
decaocto). Osobniki gatunku inwazyjnego
muszg tez mie¢ zdolnos¢ utrzymywania
sie w nowym siedlisku, rozmnazania sie
oraz kolonizowania nowych obszaréw.
Zatem gatunkiem inwazyjnym w Polsce
nie bedzie wypuszczany niekiedy zotw
grecki (Testudo hermanni), ktéry w najlep-

szym wypadku moze przezy¢ u nas poza
hodowlg kilka lat bez mozliwosci skutecz-
nego rozrodu ani muréwka pospolita (Po-
darcis muralis), ktéra wprawdzie utrzymuje
sie na stanowiskach, na ktérych zostata
wsiedlona, ale z uwagi na przystosowania
siedliskowe nie jest w stanie kolonizowac
sprawnie nowych obszaréw. Ponadto
inwazyjne nie sg réwniez gatunki, ktére
wprawdzie rozprzestrzeniaja sie na no-
wym terenie (jak europejskie populacje
pizmaka (Ondatra zibethica) lub manda-
rynki (Aix galericulata), ale nie wywierajg
istotnego wptywu na zaden inny gatunek,
zajmujac pusta nisze.

Ponad 80% gatunkow inwazyjnych moz-

na zidentyfikowac na podstawie zespotu

charakterystycznych cech. Sa to:

- szybkie osigganie dojrzatosci ptcio-
wej i wysokie tempo reprodukdji,

- dobre mozliwosci

niania sie,

rozprzestrze-

- plastycznos¢ siedliskowa i niska wy-
bidrczos¢ pokarmowa - zwykle to
generalisci zdolni sprawnie adapto-
wac sie w réznorodnym czy zmienia-
jacym sie Srodowisku oraz odzywiaja-
cy sie urozmaiconym pokarmem,

- zdolnos$¢ do dobrego i skutecznego
przetrwania, takze w ekosystemach
zaburzonychalbow $rodowisku zmie-
nionym antropogenicznie - miasta
bywajg czesto pierwszymi przyczot-
kami, w ktérych tworzg sie stabilne
populacje i z ktérych ewentualnie
rozpoczyna sie kolonizacja innych
obszardéw; sytuacja taka ma miejsce
np. w przypadku gesiowki egipskiej
(Alopochen aegyptiacus) lub aleksan-
dretty obroznej (Psittacula krameri).
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Ponadto szereg gatunkdw inwazyjnych
ma wiecej niz jedng skuteczna inwazje
za sobg - np. z6tw czerwonolicy zasiedlit
zaréwno Europe jak i RPA oraz potudnio-
wo-wschodnig Azje. Cecha ta pozwala
na przewidywanie potencjalnych inwazji
i ograniczanie mozliwosci zawleczenia
lub celowego sprowadzenia gatunku,
ktéry w innym regionie i w zblizonych
warunkach okazat sie inwazyjny (np.
ograniczenia importu i utrzymywania
w Polsce wiewidrki szarej (Sciurus caro-
linensis), ktéra jest inwazyjna w Wielkiej
Brytanii i we Wtoszech, a przewidywania
wskazuja, ze jej mozliwos¢ zadomowie-
nia sie u nas w przypadku uwolnienia
do Srodowiska jest realna i wysoka).

Nalezy pamietac, iz w naturalnych zbio-
rowiskach gatunkéw potencjalni konku-
renci czy drapiezniki i ich ofiary trwaja
w ciggtym wyscigu zbrojen, w ktérym
kazdy ze wspotuczestnikow stara sie
maksymalizowa¢ swoje dostosowanie
i odpowiada¢ kontrstrategig na strate-
gie innych. Gatunki inwazyjne niejako
wytamujg sie z tej reguty - potencjalni
konkurenci czy ofiary nie dzielg z nimi
historii wspdélnej ewoludji, a zatem moga
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nie mie¢ dobrych adaptacji pozwalaja-
cych na radzenie sobie z nimi. Osobniki
gatunku inwazyjnego trafiajg do $rodo-
wiska, w ktérym patogeny czy drapiez-
niki nie sq dobrze dostosowane do ich
wykorzystywania, niekiedy tez naste-
puje wymarcie czesci pasozytéw, ktére
przybyty razem z populacjg zatozyciel-
ska gatunku inwazyjnego (przy niskie]
liczebnosci nie sg w stanie zamkna¢
cyklu zyciowego i ging). Jest to kolejny
czynnik - poza powyzej wymienionymi -
dzieki ktéremu gatunki inwazyjne lepiegj
sobie radzg w poréwnaniu z gatunkami
rodzimymi. Najwazniejszg cecha gatun-
kéw inwazyjnych jest bowiem ich szko-
dliwos¢ dla miejscowych organizmaow.
Niekiedy jest ona bardzo wysoka dla
wielu gatunkéw, na ktére gatunek inwa-
zyjny wptywa - szop pracz (Procyon lotor)
zagraza bardzo wielu gatunkom ptakoéw,
od dziuplakéw po gatunki wodne, a tak-
ze innym matym kregowcom. Niekiedy
za$ jest ograniczona do jednego lub
kilku gatunkéw - inwazyjnos¢ sterniczki
jamajskiej (Oxyura jamaicensis) polega
przede wszystkim na krzyzowaniu sie
z rodzima, zagrozong sterniczka (Oxyura
leucocephala).



Negatywny wptyw gatunkéw inwazyjnych wywierany jest poprzez:

- konkurencje lub hybrydyzacje, u gatunkéw oddzielonych barierg geograficzng bez-
posrednie mechanizmy izolacyjne w przypadku spotkania sie moga by¢ stabe (précz
wspomnianej sterniczki przyktadem moze by¢ bernikla kanadyjska (Branta canadensis),

ktéra tatwo hybrydyzuje z gesiami Anser sp).

- niekorzystne zmiany siedliskowe wywotane obecnoscig gatunku - konkurenci czy
nutria amerykanska (Myocastor coypus), zerujac na trzcinie niszczy trzcinowiska i wywo-
tuje zwiekszong erozje brzegdw, co jest zagrozeniem dla szeregu gatunkdw zwigzanych

wytacznie z tym biotopem.

Obecnos¢
nie zawsze oznacza natychmiastowe

gatunkéw  inwazyjnych
zmniejszanie sie czy zanik populacji ga-
tunkéw podatnych na ich wptyw. Takie
widowiskowe wymierania majg najcze-
Sciej miejsce na wyspach o niewielkiej
powierzchni, gdzie lokalne gatunki
moga by¢ skrajnie nieodporne na dra-
pieznictwo czy zaburzenia siedliskowe.
Na kontynentach, pomiedzy obser-
wacjami pierwszych osobnikéw, usta-
bilizowaniem sie rozmnazajacych sie
populacji, a obserwacjami wyraznego
i istotnego wptywu moga ming¢ dziesie-
ciolecia. Stad wazne jest, aby reagowac
juz na pierwsze pojawy, ktérych efek-
tom mozna fatwo zapobiegac - nawet
w przypadku gatunkéw o niewielkim
prawdopodobienstwie
zdecydowanie bezpieczniej jest usungc

inwazyjnosci

pierwsze zaobserwowane osobniki niz
zaktada¢, ze pewnie nic sie nie stanie.
Niestety Swiadomos¢ tego faktu nadal
jest bardzo niska. W roku 2018 obserwo-

wano w Nysie pierwszy leg aleksandret-
ty obroznej, gatunku, ktéry ulegt sku-
tecznej aklimatyzacji w Wielkiej Brytanii,
Belgii i kilku innych krajach europejskich.
Niestety, jak dotad brak préb odtowienia
obecnych tam kilku osobnikéw papug
i przeniesienia ich z powrotem do ho-
dowli, cho¢ w chwili obecnej bytoby to
znacznie tatwiejsze niz w przypadku du-
zej populaciji.

Zaréwno z uwagi na koniecznos¢ ochro-
ny przyrody, jak i bezposrednie nega-
tywne oddziatywanie na gospodarke,
gatunki inwazyjne zaréwno poprzez
sama swojg obecnos¢, jak i koniecznosc
zwalczania, mogg generowac znaczne
koszty wynikajace z potrzeby zaréwno
zmniejszenia ich wptywu, ograniczenia
ich rozprzestrzeniania sie, jak i usuwania
z miejsc, w ktérych wystepuja ich usta-
bilizowane populacje. Tylko na obsza-
rze Unii Europejskiej koszty wynikajgce
z obecnosci gatunkéw inwazyjnych wy-
noszg okoto 12 miliardéw euro rocznie.
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Prawo i gatunki inwazyjne

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz.
880, z p6Zn. zmianami)

Art.120.

1. Zabrania sie wprowadzania do srodowiska przyrodniczego oraz przemieszczania
w tym Srodowisku roslin, zwierzat lub grzybéw gatunkéw obcych.

2. Zezwolenie na:

1) wwozenie z zagranicy gatunkéw obcych, ktére w przypadku uwolnienia do srodo-
wiska przyrodniczego mogg zagrozi¢ rodzimym gatunkom lub siedliskom przyrodni-
czym oraz jednoczesnie na czynnosci, o ktérych mowa w pkt 2, w stosunku do tych
okazéw - wydaje generalny dyrektor ochrony srodowiska;

2) przetrzymywanie, hodowle, rozmnazanie, oferowanie do sprzedazy i zbywanie
gatunkow, o ktérych mowa w pkt 1 - wydaje wiasciwy regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska.

2a. (uchylony)

2b. Wniosek o wydanie zezwolenia, o ktérym mowa w ust. 2, powinien zawiera¢ odpo-
wiednio:

1) imie, nazwisko i adres albo nazwe, siedzibe i adres wnioskodawcy;
2) cel wykonania wnioskowanych czynnosci;
3) opis czynnosci, ktérej dotyczy wniosek;

4) nazwe gatunku lub gatunkéw, w jezyku tacinskim i polskim, jezeli polska nazwa
istnieje, ktérych beda dotyczy¢ czynnosci;

5) liczbe lub ilos¢ osobnikdw, ktérych dotyczy wniosek, o ile jest to mozliwe do usta-
lenia;

6) okreslenie warunkdéw, miejsca i czasu wykonania czynnosci;

7) Swiadectwo pochodzenia.
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Na szczeblu krajowym prawne regulacje
dotyczace gatunkéw obcych zawarte
sg w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, ktérej to art. 120
zabrania wprowadzania do $rodowiska
przyrodniczego oraz
nia w tym S$rodowisku roslin, zwierzat
lub grzybow gatunkéw obcych (jakich-
kolwiek, takze gatunkéw, ktére nie sg
w stanie przetrwac¢ u nas). Dodatkowo
rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy
roslin i zwierzat gatunkdw obcych, ktére
w przypadku uwolnienia do $rodowiska
przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom
rodzimym lub siedliskom przyrodniczym,
wprowadza koniecznos¢ uzyskiwania zgo-
dy RDOS (w przypadku przetrzymywania,
handlu lub hodowli) lub GDOS (w przy-
padku importu) 36 gatunkéw zwierzat
uznanych prawnie za inwazyjne lub po-
tencjalnie inwazyjne. Lista ta jednak jest
niedoskonata, cho¢ oczywiscie wiekszosc¢

przemieszcza-

gatunkow znalazfa sie na niej zasadnie,
a w wielu wypadkach wigczenie gatunku
na liste utrudni jego import i rozsiedla-
nie w Polsce i ograniczy istotnie ryzyko
inwazyjnosci z jego strony. Ujecie czesci
gatunkéw ma jednak wymiar jedynie
symboliczny. Zebroptaw (Mnemiopsis ley-
dyi) nie bywa przedmiotem hodowli, za$
hodowla raka pregowanego (Orconectes
limosus) i tak nie zwiekszytaby zagroze-
nia rozprzestrzeniania tego powszech-
nie juz wystepujacego i rozsiedlonego
w naszych wodach gatunku. Wiekszym
problemem jest jednak fakt, iz na liscie
nieobecnych jest wiele gatunkow, ktére
choc realnie inwazyjne, sg powszechnie
utrzymywane jako zwierzeta gospodar-
skie (jenot azjatycki, hodowlane formy
wizona amerykanskiego, tzw. ,norki fer-
mowe’), domowe (np. kot domowy, alek-

sandretta obrozna) albo w akwakulturze
(np. bass wielkogebowy (Micropterus
salmoides), ktéry znalazt sie na liscie ga-
tunkéw organizmdéw wodnych wytgczo-
nych z obowigzku uzyskiwania zgody na
wprowadzanie do $rodowiska, pomimo
udowodnionego w kilku krajach poten-
Cjatu inwazyjnosci), gdyz wprowadzenie
ograniczen dotyczytoby gatunkdw istot-
nych gospodarczo i/lub dotknetoby wiele
0s6b czy podmiotéw. Ponadto brak jest
w kraju prawnego obowigzku regulacji li-
czebnosci populacji i zwalczania inwazji po
rozprzestrzenieniu sie taksonu w $rodo-
wisku naturalnym. Ponadto, zwitaszcza
w przypadku zwierzat utrzymywanych
jako towarzyszace (z&twie, szopy pra-
cze), prawo w praktyce nie funkcjonuje.
Powszechne i przypuszczalnie znacz-
nie czestsze od legalnych sg przypadki
niezarejestrowanego chowu, hodowli,
oferowania do sprzedazy osobnikéw
z gatunkéw uznanych za inwazyjne, gdyz
Swiadomosc¢ nielegalnosci tego procede-
ru zaréwno wsréd organéw prawnych,
jak i przede wszystkim ich posiadaczy,
jest nikta. Brak jest réwniez mozliwosci
odebrania zwierzat, gdyz zwykle nie ma
gdzieich umiesci¢. Zasadne bytoby prze-
prowadzenie szeroko zakrojonej akcji
uswiadamiajacej, umozliwienie zareje-
strowania juz posiadanych zwierzat na
drodze amnestii oraz skuteczna kontro-
la nad potencjalnymi nowymi posiada-
czami. Przynajmniej niektére z czesciej
utrzymywanych gatunkéw uznanych za
inwazyjne to taksony relatywnie czesto
porzucane (z6twie ozdobne, skorpuchy
jaszczurowate (Chelydra serpenting), szo-
py pracze). Zdarza sie takze, ze osobniki
tych gatunkéw sg uwalniane z osrodkow
rehabilitacji, co takze jest naganne.
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Lista gatunkéw inwazyjnych, stwarza-
jacych zagrozenie dla Unii Europejskiej,
jest okre$lona w rozporzadzeniach wy-
konawczych Komisji (UE) nr: 2016/1141
z 13 lipca 2016 r. 1 2017/1263 z 12 lipca
2017 r. Lista ta zostata przyjeta przez Ko-
misje Europejska po otrzymaniu pozy-
tywnej opinii Komitetu ds. inwazyjnych

gatunkow obcych. Na liscie znajduje sie
26 gatunkéw zwierzat. Czesciowo lista
ta pokrywa sie z listg krajowa, lecz nie
do konca. Podobnie, jak w przypadku
listy krajowej, nie ujeto czesci gatunkdw
cennych gospodarczo lub powszechnie
utrzymywanych, pomimo istotnego od-
dziatywania.

Wobec gatunkéw umieszczonych na liscie inwazyjnych gatunkéw obcych uznanych za
stwarzajgce zagrozenie dla UE, obowigzujg nastepujace zakazy:

- wprowadzania na terytorium Unii, w tym przemieszczania tranzytem pod nadzorem

celnym;

- przetrzymywania, w tym w obiekcie izolowanym;

- hodowania, w tym w obiekcie izolowanym;

- przywozenia do Unii, wywozenia z Unii lub przemieszczania w granicach Unii z wyjat-
kiem transportu gatunkéw do obiektow w zwigzku z ich eliminacjg;

- wprowadzania do obroty;

- wykorzystywania lub wymieniania;

- zezwalania na ich rozmnazanie, hodowle lub uprawe, w tym w obiekcie izolowanym;

- uwalniania do $rodowiska.

Zezwolenie na wymienione czynnosci
mogg otrzymac jedynie jednostki pro-
wadzace badania naukowe lub ochro-
ne ex situ w tym zakresie. Dotyczy to
takze produkcji do celéw naukowych
i medycznych, w przypadku gdy stoso-
wanie produktéw pochodzgcych od tych
gatunkow jest nieuniknione ze wzgledu
na postepy w dziedzinie ochrony zdro-
wia ludzkiego. W wyjgtkowych sytu-
acjach, ze wzgledu na nadrzedny interes
publiczny, w tym wzgledy spoteczne lub
gospodarcze, panstwa cztonkowskie
moga wydawac jednostkom zezwolenia
na prowadzenie innych dziatan pod wa-
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runkiem uzyskania upowaznienia Komi-
Sji.

Zakaz przetrzymywania i przywozenia
do Unii, wywozenia z Unii lub przemiesz-
czania w granicach Unii (z wyjatkiem
transportu gatunkéw w zwigzku z ich
eliminacjg) gatunkéw z listy UE nie do-
tyczy wiascicieli zwierzat domowych,
przetrzymujacych je w celach niekomer-
cyjnych. Maja oni prawo zatrzymac zwie-
rzeta do naturalnego konca zycia tych
zwierzat, z zastrzezeniem spefnienia
nastepujacych warunkdéw:



- zwierzeta te byly przetrzymywane
przedich umieszczeniem na liscie UE;

- zwierzeta te s3g przetrzymywane
w obiekcie izolowanym i podje-
to wszelkie wtasciwe Srodki w celu
uniemozliwienia im rozmnazania lub
ucieczki.

Posiadacze, ktérzy handlujg osobnikami
zasobow handlowych inwazyjnych gatun-
kéw obcych, nabytych przed ich umiesz-
czeniem na liscie UE, majg prawo do 2 lat
od ich umieszczenia gatunku na liscie UE
przetrzymywac i przemieszczac je w celu
sprzedazy, przekazania jednostkom pro-
wadzacym badania naukowe lub zapew-
niajgcym ochrone ex situ oraz na uzytek
dziatalno$ci medycznej. Warunkiem jest
przetrzymywanie i przemieszczanie osob-
nikéw w obiekcie izolowanym i podjecie
wszelkich  niezbednych $rodkéw unie-
mozliwiajgcych rozmnazanie lub uciecz-
ke. Przetrzymywanie docelowo powinno
prowadzi¢ do eliminacji tych osobnikdw.
Sprzedaz lub przekazywanie zywych
osobnikéw uzytkownikom niekomercyj-
nym jest mozliwe przez rok od umiesz-
czenia gatunku na liscie UE, pod warun-
kiem, ze osobniki te sg przetrzymywane
i przemieszczane w obiekcie izolowanym
i zostaty podjete wszelkie srodki uniemoz-
liwiajgce rozmnazanie lub ucieczke.

Ponadto ujecie gatunku na liscie UE wigze
sie z obowigzkiem kontroli rozprzestrze-
niania sie tego gatunku zaréwno w obrebie
Srodowiska przyrodniczego, jak i z hodow-
li. Jest to najistotniejsza réznica pomiedzy
prawem krajowym a prawem UE, obecnie
trwajg nadal prace nad implementacja
tych przepiséw do prawa krajowego.!

1) Wiecej pod adresem

Wybrane gatunki inwazyjne

Z6tw czerwonolicy (Trachemys
scripta elegans)

Ziemnowodny, atrakcyjnie  ubarwio-
ny, wszystkozerny zo6tw, zasiedlajacy
w naturze potudniowo-wschodnie stany
USA. Jeden z najpopularniejszych z6twi
w hodowlach amatorskich (Sura 2005),
przynajmniej do niedawna, bo obecnie
z powodu zakazu importu i ograniczen
hodowli czesciej hodowane sg inne ga-
tunki. Masowo rozmnazany na farmach
z6twiw USA i eksportowany m. in. do po-
tudniowo-wschodniej Azji, Chin, Europy,
Japonii i RPA jako zwierze domowe. Do
sprzedazy trafiajg zwykle mtodziutkie,
bardzo atrakcyjnie umaszczone 0sob-
niki, cena zakupu matego zotwika jest
bardzo niska - nieproporcjonalnie niska
w poréwnaniu do kosztéw zakupu doce-
lowego akwaterrarium i utrzymania do-
rostego zotwia, a Swiadomos¢ potrzeb
zwierzecia jest jednoczesnie bardzo
niewielka. Zotwie te szybko rosng, do-
roste osobniki osiggaja 30 cm dtugosci,
zyja kilkadziesigt lat. Cze$¢ z6twi w ho-
dowlach ginie na skutek nieodpowied-
nich warunkéw chowu, czes¢ zas po
jakim$ czasie staje sie ucigzliwa i bywa
oddawana lub finalnie wypuszczana do
zbiornikéw wodnych w poblizu miej-
sca zamieszkania posiadacza. Nic wiec
dziwnego, ze z6tw ten jest najszerzej
rozsiedlonym inwazyjnym gatunkiem
gada na Swiecie. Zdziczate populacje
wystepujg m. in. w Europie, Chinach,
Japonii, na Tajwanie, w Tajlandii, Izraelu,
RPA, na Hawajach (Sura 2005, Cadi, Joly

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A32014R1143.
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2004). Tylko w latach 1994-1997 do Pol-
ski importowano 447 tysiecy osobnikow
tego gatunku - w praktyce do momentu
wprowadzenia zakazu importu do UE
(w roku 2004, natomiast w roku 2015 za-
kaz rozszerzono o pozostate podgatunki
z6twia ozdobnego) w kraju znalazto sie
przypuszczalnie przynajmniej 1,5-2 min
tych z6twi. Nadal zdarzajg sie przypadki
handlu tym gatunkiem bez zezwolenia
oraz niezarejestrowanego przetrzymy-
wania.

Z6tw czerwonolicy znajduje sie na liscie
gatunkoéw inwazyjnych w Polsce i UE
oraz na liscie stu najgrozniejszych ga-
tunkéw inwazyjnych Swiata. Na potudniu
Europy wykazano, iz skutecznie wypiera
on rodzime gatunki zotwi ziemnowod-
nych poprzez konkurencje (wiekszy,
szybciej dojrzewajgcy gatunek) i przeno-
szenie groznych dla nich choréb (Cadi,
Joly 2004). Problemem jest takze jego
drapieznictwo na ptazach, jednak w Pol-
sce brak badan nad tym zagadnieniem.
Szczesliwie wiekszos¢ z6twi ozdobnych
wypuszczana byta do zbiornikdw miej-
skich i podmiejskich, z dala od populacji
z6twia btotnego. Zwierzeta te mogg sie
jednak przemieszcza¢. Ocieplanie Kli-
matu (dtuzsze lato, Izejsze zimy) zwiek-
sza prawdopodobienstwo skuteczne-
go rozrodu. Dotychczas nie zostat on
potwierdzony w Polsce (dochodzito do
znoszenia jaj, ale mtode zamieraty przed
wykluciem), ale jest on prawdopodob-
ny, a w ten sposéb moze w ciggu kilku
pokolenn dojs¢ do selekcji osobnikow
lepiej dostosowanych do warunkéw ro-
dzimych.

W chwili obecnej, pomimo iz prawdopo-

dobienistwo eliminacji gatunku z kraju
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jest dobre, brak jest skoordynowanych
dziatan zmierzajgcych do jego usuniecia.
Odtowy w putapki zywotowne sg prowa-
dzone m. in. w okolicy Lublina.

Wizon amerykanski (Neovison vison)

Formy hodowlane, utrzymywane jako
zwierzeta gospodarskie, popularnie zwa-
ne sg ,norky", cho¢ nazwa ta przystuguje
zupetnie innemu gatunkowi - norce euro-
pejskiej (Mustela lutreola).

Gatunek wywodzacy sie z USA i Kanady,
szeroko tam rozpowszechniony, ziemno-
wodny. Wazy ok. 0,6-1,4 kg, samce znacz-
nie wieksze od samic. Odzywia sie ptaza-
mi, rybami, gadami, mniejszymi ptakami
i ssakami, moze zjada¢ takze raki. Intro-
dukowana na teren bytego ZSRR w latach
1920-1960 - kilka introdukcji. W Polsce
pierwsze osobniki pojawity sie w latach
1950-1970, rozprzestrzenianie sie gatunku
obserwowano w latach 1970-1990, obec
nie regularnie spotykana w dogodnych
biotopach na wiekszosci obszaru kraju,
rzadsza na potudniu Polski.

W Polsce uwazany za cenne zwierze go-
spodarskie, obecnie w kraju istnieje co
najmniej 1100 ferm, na ktérych rocznie
zabija sie ok. 8-9 mIn ,norek”. Obecnie
hodowla tego gatunku budzi liczne kon-
trowersje etyczne. Poziom dobrostanu
zwierzat, szczegélnie psychicznego, jest
niski, a potrzeby eksploracyjne zwierzecia,
w tym dostep do wody, w takich warun-
kach fermowych, jakie sg obecnie normg
w ogdle nie moga byc¢ spetnione, co gene-
ruje cierpienie objawiajace sie m. in. inten-
Ssywnym przejawianiem zachowan stereo-
typowych. Problemy wynikajg réwniez
z potrzeby ochrony przyrody - badania



ujawnity, iz do 40% procent wizonéw
w poblizu ferm to zbiegte ,norki hodow-
lane” lub ich bezposredni potomkowie
(Zalewski et. al. 2010; Zalewski, Brzezin-
ski 2014) . Co wiecej, procz przypadko-
wych ucieczek, wizony mogga by¢ celowo
uwalniane z ferm w ramach ,ratowania
przed $miercig”. Lekkomys$ino$¢ osob
dopuszczajacych sie tego karygodnego
i szkodliwego procederu jest porazaja-
ca, wiekszos¢ zwierzat na szczescie dla
przyrody szybko ginie, ale niektére prze-
zywaja i powiekszajg problem. Z uwagi
na znaczenie gospodarcze wizon nie jest
uznany za gatunek inwazyjny zaréwno
w Polsce jak iw UE.

Gatunek wysoce inwazyjny. Konkuruje
z europejskimi krewnymi - norkg euro-
pejska, ktérg wypiera (Estonia), w mniej-
szym stopniu z tchérzem (Mustela puto-
rius). Redukuje populacje karczownika
ziemnowodnego (Arvicola amphibius).
Przede wszystkim za$ wywiera silny
negatywny wptyw na szereg ptakow
wodnych - mniejsze chrusciele (szcze-
goélnie tyske Fulica atra), rybitwy, $miesz-
ke (Chroicocephalus ridibundus), baczka
(Ixobrynchus minutus), czajke (Vanellus
vanellus) i inne sieweczkowate (Charad-
riidae), bekasowate (Scolopacidae). Spad-
ki liczebnosci i sukcesu legowego tych
gatunkéw sg bardzo silnie skorelowa-
ne z rozprzestrzenianiem sie i zwiek-
szaniem liczebnosci populacji wizona.
W wypadku niektérych gatunkéw i popu-
lacji spadki te przekraczajg nawet 90%.
W koloniach, zwtaszcza mew i rybitw
problemem jest nie tylko drapieznictwo
(czesto przekraczajgce mozliwosci wyko-
rzystania zabitych ofiar przez drapiezni-
ka, ktory widzgc ruszajaca sie niezdolng
do ucieczki zdobycz nie jest w stanie

przestac zabija¢ i zaczac jes¢; nie jest
to jednak krwiozerczos¢, ale reakcja na
nienaturalng dla wizona sytuacje), ale
takze ptoszenie, powiekszajgce straty
legéw i prowadzace niekiedy do rozbicia
i rozproszenia kolonii, a w konsekwen-
cji jej zaniku w ciggu kilku lat (Zalewski,
Brzezinski 2014; Brzezinski et. al. 2018).

Perspektywy catkowitej eradykacji nie sg
dobre. Natomiast zlokalizowane w miej-
scach szczegdlnie istotnych dla zagrozo-
nych grup gatunkdéw dziatania przynosza
bardzo dobre rezultaty i powinny byc¢
kontynuowane. W Biebrzanskim Parku
Narodowym po kilku latach odtowow eli-
minacyjnych wykazano, ze sukces lego-
wy czajki, krwawodzioba (Tringa totanus)
i rycyka (Limosa limosa) wzrést z ok. 15%
do okoto 70%. Aktywnos¢ wizondw (mie-
rzona procentem odwiedzanych tratw
z przyneta i tropofapkami) spadfa za$
z 35% do 6%. Zblizone wyniki osiggnie-
to w przypadku innych miejsc i innych
gatunkow ptakéw (Niemczynowicz et.
al. 2017). Dziatania te sg zatem bardzo
sensowne, byty prowadzone m. in. w ra-
mach projektu Life+ ,Polskie ostoje pta-
kéw”. Inng metodga jest tworzenie bez-
piecznych miejsc legowych, na przykfad
w formie wygradzania kolonii na plazy
pastuchem elektrycznym. Niewatpliwie
tez, poza eliminowaniem wizonow ze
Srodowiska, nalezy podjg¢ wieksze niz
obecnie wysitki w celu usuniecia zagro-
zenia w postaci ,nieszczelnych” ferm.

Kot domowy (Felis catus)

Gatunek powstat na drodze selekdji
hodowlanej - udomowienia kota nubij-
skiego (F. silvestris lybica). Powszechnie
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hodowany, tylko w latach 1970-1990
populacja wzrosta dwukrotnie, obecnie
w Polsce co najmniej 6 mIn osobnikdw,
ale wielkos¢ populacji bezdomnej jest
trudna do oszacowania. Kot domowy
znajduje sie na liscie 100 najgrozniej-
szych gatunkéw inwazyjnych Swiata -
jako zwierze udomowione nie ma natu-
ralnego obszaru wystepowania. Nie jest
mimo to powszechnie rozpoznawany
w Polsce i Unii Europejskiej jako zagro-
zenie przyrodnicze, cho¢ $wiadomosc
tego faktu powoli ro$nie. Niestety nadal
w dyskusji o kotach dominujg przesa-
dy i przekonania zamiast wykorzysta-
nych wynikéw badan. Efektem tego jest
wprowadzenie ,kotéw wolno zyjacych,
nie bedacych zwierzetami bezdomny-
mi” do Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o ochronie zwierzat (Dz. U. 1997 Nr 111
poz. 724 z pézn. zmianami) jako ,dobro
ogblnonarodowe”, cow niewielkim stop-
niu poprawia ich byt, a przyczynia sie do
zafatszowania obrazu wptywu, jaki ten
gatunek wywiera na $rodowisko i jego
marginalizowania.

Kot domowy jest udomowionym ga-
tunkiem i w zasadzie w Europie nie jest
w stanie przetrwa¢ bez pomocy ludzi
- czesto koty uwazane za ,zdziczate”
sg porzuconymi domowymi pupilami.
Problemy z kotami domowymi wynika-
ja z ich nadmiernej liczebnosci (do po-
nad 200 osobnikow/km2) i wytgczenia
spod kontroli naturalnych czynnikow
regulujgcych (koty sa karmione, leczo-
ne) w potgczeniu z nieodpowiedzialnym
traktowaniem (wypuszczanie bez opieki,
nieodpowiedzialne rozmnazanie, porzu-
canie). Przekonanie, ze koty s3 ,natu-
ralnym czynnikiem drapieznictwa” jest
zatem absurdalne. W naturze nie ma kar-
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mionych z zewnatrz drapieznikéw nieza-
leznych od zageszczenia ofiar. W wielu
krajach, w tym w Polsce wykazano, ze
to wiasnie koty domowe s3 gtéwna i naj-
wazniejszg przyczyng antropogenicznej
Smiertelnosci ptakéw (w Polsce ok. 130
mlin rocznie, przy catkowitej liczebnosci
populacji legowej rzedu 100 min par),
a takze innych zwierzat (Krauze-Gryz et.
al. 2018). Szczegdlnie wrazliwe sg gatun-
ki mate (waga osobnika ponizej 100 g)
i przebywajace czesto na ziemi. Wykaza-
no np. ze drapieznictwo wypuszczanych
z doméw kotéw domowych potrafi wy-
wrzec tak duzg presje na populacje wro-
bla (Passer domesticus), rudzika (Erithacus
rubecula) i pokrzywnicy (Prunella modu-
laris), ze tworzy sie putapka ekologiczna
- populacja utrzymuje sie tylko dzieki
nieustannej imigracji z innych terendw,
nie bedgc zdolng do samoodnawiania
(Baker et. al. 2005). W Polsce zageszcze-
nie kotéw jest skorelowane negatywnie
z zageszczeniem szeregu gatunkow pta-
kéw, typowych dla krajobrazu rolniczego
(zanikajacych w tempie ok. 0,5% spadku
populacji na rok), a w Wielkiej Bryta-
nii z réznorodnoscia gatunkoéw ptakdéw
w ogole (Krauze-Gryz et. al. 2018). Koty
wywierajg tez wptyw posredni - ptoszac
przyczyniajg sie do zwiekszenia cze-
stotliwosci alarmowania, co zwieksza
drapieznictwo gniazdowe oportunistow
(np. sroka Pica pica) na gniazdach matych
ptakéw nawet kilkukrotnie, redukuja tez
liczbe wizyt rodzicéw z pokarmem przy
gniezdzie, co pogarsza przezywalnos¢
pisklat (Bonnington et. al. 2013). Wbrew
powszechnemu mniemaniu koty nie se-
lekcjonuja stabszych ofiar, chyba ze majg
do czynienia z gatunkiem zdolnym do ak-
tywnej obrony, np. ze szczurem wedrow-
nym (Rattus norvegicus) i nie sg w stanie



redukowac efektywnie liczby szkodliwych
synantropijnych gryzoni w ogdle (redu-
kujg do 10% populacji, podczas gdy za-
uwazalny efekt zmniejszenia liczebnosci
jest przy eliminacji ponad 50%) (Baker
et. al. 2005). Moga co najwyzej ograni-
czac aktywnos¢ gryzoni przez ptoszenie,
co stabo wptywa na ich liczebnos¢, nato-
miast gatunki te (précz szczura i myszy
domowej Mus musculus) tatwo nadrabia-
ja straty rozrodczoscig. Utrzymywanie
kota ,bo fapie myszy” nie ma sensu. Koty
moga takze wptywac na populacje ssakéw
drapieznych poprzez transmisje chordéb,
ptoszenie i wyjadanie potencjalnych ofiar.
W przypadku zbika europejskiego (Felis
silvestris) bardzo istotnym zagrozeniem
jest krzyzowanie sie.

Powaznym problemem jest takze dobro-
stan kotow. Kot czesto nie jest postrzega-
ny jako zwierze towarzyszace - a przeciez
jako jeden z dwdéch udomowionych gatun-
kéw, procz psa, ma caty zespol sygnatow
stuzgcych do komunikacji z ludzmi. Slady
Swiadczace o hodowli kotéw i ich udomo-
wieniu mamy juz sprzed co najmniej 3500
lat. O ile wiadomo, selekcja hodowlana
kota nigdy nie obejmowata cech uzytko-
wych. Koty zmuszone do funkcjonowania
jako ,tapacze myszy” czy ,koty wolnozy-
jace” czesto zyja bardzo krotko, niekiedy
ponizej 1% dozywa 7 lat (w warunkach
poprawnej opieki koty moga zy¢ 15-20
lat). Koty niekastrowane nie tylko same
zyja duzo krocej (cykl rozrodczy kota ulegt
intensyfikacji na skutek udomowienia,
dlatego kastracja wydtuza zycie tego zwie-
rzecia niekiedy nawet 0 40-60%), ale takze
narodzone poza ludzkim domem kocieta
zwykle kiepsko przezywajg (nawet w wa-
runkach dobrego dostepu do pokarmu
i profilaktyki zdrowotnej co najmniej 75%

ginie). Wypuszczanie bez opieki kota ,na
spacer” nie tylko generuje szkody przy-
rodnicze (warto pamieta¢ ze kot zabija
2-15 razy wiecej zwierzat niz przynosi,
a niektére nie przynosza zdobyczy nigdy,
cho¢ nadal zabijajg), ale takze szkodzi sa-
memu kotu - czesto nie jest to rozrywka,
ale stresiryzyko, do ktérego udomowiony
kot nie jest dobrze dostosowany. Zwykle
konczy sie to dla niego tragicznie - warto
pamieta¢, ze czesto gtéwnym zagroze-
niem nie sg wcale wypadki, ale choroby
i inne koty. Koty trzymane tylko w domu,
wyprowadzane na smyczy, wypuszczane
do woliery, funkcjonujg zdecydowanie le-
piej od wychodzacych bez kontroli. Nad-
mierne rozmnazanie generuje nadpopu-
lacje, ktéra potem jest porzucana, szacuje
sie, ze tylko % kotéw w schroniskach dozy-
wa adopdji.

Problem kotéw domowych, jak Zzaden
inny, ukazuje przenikanie sie zaréwno te-
matu ochrony przyrody jak i humanitarnej
ochrony zwierzat. Obecnie zyjace koty
bezdomne powinny by¢ kastrowane, war-
to tez skonsultowac lokalizacje domkdw
czy miejsc dokarmiania, aby zminimalizo-
wac negatywny wptyw na przyrode (robie-
nie tego w $rodku zakrzewionego parku
jest bardzo szkodliwe). Nie wolno dopusz-
czac do pojawiania sie nowych kotéw bez-
domnych. Wazna jest edukacja w zakresie
poprawnej opieki oraz u$wiadamianie
w kwestii wptywu niepoprawnej opieki na
przyrode. Docelowo pozadane sg zmiany
prawne - ograniczenie mozliwosci rozro-
du kotéw tylko do zarejestrowanych ho-
dowli (rozwigzanie to wprowadzono np.
w Belgii) i likwidacja absurdalnego statusu
,kota wolnozyjacego” w momencie, gdy
liczba tych zwierzat bedzie spadac.
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Zwierzeta ,egzotyczne” - jak po-
stepowa¢ w przypadku wybra-
nych probleméw?

Prawo - w teorii i praktyce

Od wielu juz lat w Polsce jako zwierzeta
towarzyszgce utrzymywane sg rozma-
ite gatunki zwierzat nieudomowionych

- bezkregowce, ryby, ptazy, gady, ptaki
i ssaki. Znaczgca wiekszos¢ z nich nie
podlega regulacjom prawnym innym niz
wynikajgce z Ustawy o ochronie zwierzat
z dnia 21 sierpnia 1997 (Dz. U. 1997 Nr
111 poz. 724 z pdzn. zmianami), dotycza-
cych za$ humanitarnego postepowania
ze zwierzetami.

Konwencja Waszyngtonniska - ,Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi
zwierzetami i roslinami gatunkéw zagrozonych wyginieciem” (ang. Convention on In-
ternational Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora, CITES) - podpisana
03.03.1973, weszta w zycie 01.07.1975. Polska ratyfikowata Konwencje 12 grudnia 1989,
weszta ona w zycie w marcu 1990. Jest to miedzynarodowy uktad kontrolujgcy transgra-

niczny handel réznymi gatunkami roslin i zwierzat, rozpoznawalnymi ich fragmentami

oraz wytworzonymi z nich produktami. Jej podstawg s3 trzy listy gatunkéw, czyli trzy

zataczniki. Handel gatunkami z listy CITES jest zabroniony lub wymaga zezwolen.

Jedynie wwypadku niektérych gatunkéw
istotne znaczenie maja inne regulacje
prawne. Précz wspominanych juz gatun-
kéw inwazyjnych czes¢ gatunkéw zwie-
rzat w hodowlach amatorskich podlega
regulacji handlu poprzez Konwencje
Waszyngtonska (CITES), ktérej zatgczniki
I'i 1, po niewielkich zmianach, staty sie
zatacznikami A i B rozporzadzenia Rady
(WE) nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996
r. w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej
fauny i flory w drodze regulacji handlu
nimi. Implementacja do prawa krajowe-
go odbyfa sie poprzez art. 64 Ustawy
o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92
poz. 880, z pézn. zmianami). W Polsce
obowigzek prowadzenia dokumentadji
legalnosci pochodzenia dotyczy wszyst-
kich podmiotéw i wszystkich gatunkéw
,zatacznikowych”, natomiast obowigzek
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rejestracji w stosownym starostwie po-
wiatowym - osobnikéw ptazéw, gadow,
ptakéw i ssakéw przetrzymywanych
przez osoby prywatne oraz placowki
z wylgczeniem ogroddéw zoologicznych,
sklepéw zoologicznych i osrodkéw re-
habilitacji zwierzat. Warto zauwazy¢, ze
obowigzek prowadzenia jednolitej doku-
mentacji, rejestracji, identyfikacji i wyda-
wania $Swiadectw pochodzenia jest ob-
ligatoryjny w Unii Europejskiej tylko dla
gatunkdw z zatgcznika A, za$ przepisy
regulacyjne dla gatunkéw z zatacznika
B sag rézne w réznych krajach, a niekiedy
w ogodle nie istnieja. Stad tez przyjmujac
wniosek o rejestracje gatunku z zatgcz-
nika B nalezy sie przygotowac na to, iz
w przypadku zwierzat pochodzacych
z hodowli w innym kraju UE i przywiezio-
nych stamtad do Polski, dokumentem



dofgczonym do wniosku nie bedzie za-
den z wystawianych w Polsce (zezwole-
nie na import lub schwytanie w naturze
albo dokument wydany przez powiato-
wego lekarza weterynarii potwierdzaja-
cy urodzenie zwierzecia w hodowli), ale
Linny dokument stwierdzajacy legalnos$¢
pochodzenia zwierzecia”. Innym doku-
mentem moze by¢ np. odrecznie napi-
sane przez czeskiego hodowce o$wiad-
czenie o pochodzeniu zwierzecia z jego
hodowli - w sytuadcji, gdy w danym kraju
nie ma mozliwosci wystawienia innego
dokumentu nalezy to honorowa¢. Na
szczescie popularne w hodowli gatunki
ujete w aneksie B najczesciej dobrze roz-
mnazaja sie w hodowli, nie sg zagrozone
wyginieciem na skutek komercyjnych
odtowodw, nie bywaja raczej przemycane.

Pomimo istnienia prawnego obowigzku,
wiele 0séb posiadajgcych osobniki zwie-
rzat z gatunkéw podlegajacych rejestra-
cji, @ nie prowadzacych hodowli (rozro-
du) nie decyduje sie na ich rejestracje.

Art. 73. Ustawy o ochronie przyrody
zabrania z kolei posiadania, importu
i sprzedazy badz przekazywania pod-
miotom nieuprawnionym zywych osob-
nikéw zwierzat z gatunkdéw uznanych
za niebezpieczne dla zycia i zdrowia lu-
dzi. Lista tych gatunkéw - z podziatem
na kategorie | (bardziej niebezpieczne)
i Il (mniej niebezpieczne) - znajduje
sie w rozporzadzeniu z dnia 3 sierpnia
2011 r. w sprawie gatunkdéw zwierzat
niebezpiecznych dla zycia i zdrowia
ludzi. W teorii osoby prywatne moga
przetrzymywac jedynie zwierzeta z ka-
tegorii Il, po spetnieniu wymaganych za-
sad bezpieczenstwa i uzyskaniu zgody
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodo-

wiska (RDOS). Osobniki zwierzat z ga-
tunkéw zaliczonych do kategorii | moga
by¢ utrzymywane jedynie w ogrodach
zoologicznych, osrodkach rehabilitadji
zwierzat, placéwkach naukowych oraz
... w cyrkach. Problem w tym, ze warun-
ki utrzymywania zwierzat w cyrkach nie
sg doktadnie okresSlone, a dziatalnos¢
cyrkowg moze zarejestrowac praktycz-
nie kazdy. Stad tez w Polsce namnozyto
sie ,papierowych” cyrkow, ktére sg albo
sposobem na utrzymywanie zwierzat
niebezpiecznych w hodowli domowej,
albo tez na otwarcie placéwki nazywa-
jacej sie ,ogrodem zoologicznym”, ale
nie spetfniajacej wymogdw ogrodu zoo-
logicznego, w tym standardéw dobrej
opieki i prawnie ustalonego minimum
dobrostanu, czesto tez potgczonej z roz-
mnazaniem zwierzat w celach handlo-
wych. Problem z ww. zjawiskami przy
obecnym stanie prawnym bedzie nara-
stat. W Polsce brak jest obecnie prak-
tycznych mozliwosci odebrania zwie-
rzecia niebezpiecznego opiekunowi,
nawet jesli utrzymywane jest catkowicie
nielegalnie i w warunkach zagrazajacych
ludziom. Zresztg przypadki nielegalnego
utrzymywania zwierzat niebezpiecznych
nie dotycza nie tylko zwierzat nie po-
strzeganych powszechnie jako niebez-
pieczne (np. zebr czy makakdw utrzymy-
wanych w placéwkach typu ,minizoo”),
ale takze duzych ssakéw drapieznych.
W Polsce utrzymywany przez osobe
nieuprawniong jest przynajmniej jeden
osobnik pumy ptowe] (Puma concolor).
Osobnik ten ma kontakt z przypadko-
wymi ludzmi, ktérzy wprowadzani sg do
jego klatki nawet w sytuacji silnego nie-
pokoju zwierzecia i prowokujg go do za-
chowan ryzykownych (podawanie miesa
7 ust, zachecanie do skakania na ludzi),
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co jest dokumentowane i nastepnie
publikowane w internecie. Pomimo, ze
sytuacja taka trwa od kilku lat, nie sg eg-
zekwowane istniejgce juz przepisy, ktére
nakazywatyby w takiej sytuacji odebra-
nie zwierzecia.

Pewnym problemem jest takze brak
przepisow  regulujgcych  dobrostan
zwierzat, przynajmniej w przypadku
niektorych, wprawdzie nie zawsze nie-
bezpiecznych, ale szczegdlnie wymaga-
jacych gatunkow ssakow i ptakow. O ile
w przypadku ryb, ptazéw, wiekszosci ga-
dow, matych ptakéw (np. astryldy Estril-
didae), szeroko rozumianych matych ssa-
kéw owadozernych czy matych gryzoni,
zapewnienie dobrostanu psychicznego
w niewoli moze by¢ fatwiejsze do spet-
nienia, w przypadku naczelnych (w tym
coraz popularniejszych pazurkowcow
Callitrichinae), ssakéw drapieznych czy
nawet wiekszych papug, zapewnienie
im dobrostanu jest trudne. Wiele prak-
tyk stosowanych powszechnie w celu
np. ,lepszego oswojenia” - odbieranie
mtodych w celu sztucznego wychowu,
izolacja socjalna, podcinanie lotek papu-
gom - catkowicie wyklucza jakikolwiek
dobrostan ijest wistocie znecaniem sie,
powszechnie ignorowanym, gdyz $wia-
domos¢ potrzeb tych zwierzat poza $ro-
dowiskiem specjalistéw jest niewielka.
Nie nalezy zapomina¢, ze powszechnie
znane zwierzeta domowe utrzymywa-
ne jako towarzyszace (psy domowe,
koty domowe, kroliki domowe, kawie
domowe) przeszty proces udomowienia
i setki lat planowej selekcji hodowlanej
dopasowujacych je do potrzeb i ocze-
kiwan cztowieka. Wykazujg one cechy
tzw. syndromu udomowienia (mniejsza
pobudliwos¢, fagodnose, mniejsze zapo-
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trzebowanie na bodzZce, przetrwate ce-
chy mtodociane i zespét cech fizycznych,
takich jak skrécenie czaszki czy taciatos¢
umaszczenia, wynikajgce z wielopokole-
niowe] selekcji hodowlanej w kierunku
tagodnosci wzgledem ludzi) i w efekcie
s3 lepiej dostosowane do zycia z ludzmi
niz samodzielnie. Zmian tych nie da sie
uzyskac inaczej niz przez diugotrwatg
hodowle i selekcje zwierzat najtagodniej-
szych i najbardziej dopasowanych do lu-
dzi. Stad lisy, kapucynki, marmozety czy
serwale, cho¢by oswojone i odkarmione
przez cztowieka, nie bedg w stanie funk-
cjonowac dobrze w warunkach domo-
wych jako zwierzeta towarzyszace - s3
do tego nieprzystosowane biologicznie
i maja zbyt duze potrzeby psychiczne,
w tym socjalne i eksploracyjne, aby maéc
je zrealizowa¢ w mieszkaniu z cztowie-
kiem. Cze$¢ problemdéw bedzie wynikata
wprost z ich biologii a cze$¢ - z zaburzen
wywotanych zmuszeniem do nienatural-
nego sposobu zycia. Zwierzeta te bedg
porzucane, przekazywane dalej jako
Jktopotliwe”, w ten sposéb generujac ko-
lejne problemy.

Zwierze ,egzotyczne” porzucone
lub zagubione - co dalej?

Btakajace sie ,nietypowe” zwierzeta
stanowig czesto sensacje sezonu ogor-
kowego. Brak jest jednak precyzyjnych
danych dotyczacych liczby porzucanych
czy zagubionych zwierzat innych niz psy
i koty, cho¢ najprawdopodobniej skala
jestznacznie mniejsza nizwich przypad-
ku. Tylko w Lublinie, gdzie dziata od kilku
lat jedne z nielicznych polskich schronisk
dla zwierzat egzotycznych, gtéwnie pta-



z6w i gadow, przyjmowanych jest ok. 50-
100 znalezionych zwierzat rocznie.

Prawdopodobienstwo porzucenia lub
przekazania innej osobie zwierzecia za-
lezne jest od jego gatunku. Najwieksze
stwierdza sie w przypadku wiekszych
gatunkoéw gadow (jaszczurki powyzej 1
m, weze powyzej 2,5 m, krokodyle, duze
gatunki  zotwi), zwifaszcza pochodza-
cych z odtowu i niedrogich (Stringham,
Lockwood 2018). Podobnie jest w przy-
padku nieudomowionych gatunkéw ssa-
kéw drapieznych oraz naczelnych, ktére
w przypadku chowu jako zwierzeta to-
warzyszace najczesciej stajg sie w koncu
ucigzliwe, m.in. w wyniku zaburzen be-
hawioralnych wywotanych utrzymywa-
niem w warunkach nie zapewniajgcych
im dostatecznej stymulacji psychicznej.
Satojednoczesnie zwierzeta najbardziej
problemowe w ulokowaniu. Sg to tez
grupy gatunkéw, ktére zwykle sg kupo-
wane przez niedoswiadczone osoby -
bardziej Swiadome nabywajg gatunki le-
piej nadajgce sie do domowego chowu.

Informacja o obserwacji, czy tym bar-
dziej bezposrednie spotkanie egzo-
tycznego zwierzecia, zwifaszcza gada
(jaszczurki, weza) bywa powodem do
panicznych i nieadekwatnych reakdji.
Zupetnie  niepotrzebnie.  Wiekszos$¢
zbiegtych czy porzuconych zwierzat jest
catkowicie niegrozna i nie jest w sta-
nie wyrzadzi¢ wiekszej szkody - sg to
gryzonie, nieduze niejadowite weze,
mniejsze jaszczurki, ptaki. W przypadku
gaddw czy mniejszych ssakow, zwierzat
nie nalezy pfoszy¢, przegania¢, warto
uniemozliwi¢ ucieczke z budynku, scho-
wanie w trudno dostepne miejsce lub
udostepni¢ mozliwos¢ ukrycia sie na

otwartej przestrzeni (koc, karton), jesli
osoba obecna boi sie odtawia¢ zwierze
samodzielnie. Wiele zwierzat instynk-
townie stara sie znalez¢ jakas kryjowke
i mozna to wykorzysta¢ udostepniajac
im pojemnik, do ktérego same chetnie
wejda, a nastepnie zamykajac go. Uwa-
zac¢ nalezy na mozliwos¢ wyjscia przez
niewielkie szczeliny lub ukrycia sie w po-
mieszczeniu mieszkalnym (szczegdlnie
weze, mate jaszczurki, gryzonie) lub
zakopania (z6twie, gryzonie). Pozadane
jest wykonanie zdjecia i szybki kontakt
ze specjalista w celu ustalenia gatunku
zwierzecia, warunkéw tymczasowego
przetrzymywania oraz dalszego sposo-
bu postepowania.

Ptaki (np. papugi) najczesciej sg wyraz-
nie widoczne, ale trudne do schwyta-
nia. Pomocna jest obserwacja miejsc
przebywania i statych tras przelotu.
Odtowu najlepiej dokonywac przy uzy-
Ciu sieci ornitologicznych (maja je osoby
obraczkujgce ptaki w celach naukowych,
kontakt do nich mozna zdoby¢ za po-
Srednictwem Centrali Obrgczkowania
Ptakéw w Stacji Ornitologicznej Muzeum
i Instytutu Zoologii PAN), mozna zasto-
sowa¢ dodatkowo wabienie pokarmem
lub gtosem. Podobnie zresztg nalezy po-
stepowa¢ w przypadku rodzimych pta-
kéw, ktore przypadkowo dostaty sie do
budynku, z ktérego nie sq w stanie same
sie wydostac.

Po odtowieniu, ustaleniu gatunku i tym-
Czasowego sposobu postepowania po-
zostaje kwestia - co zrobi¢ ze znale-
zionym zwierzeciem. Jesli nie jest ono
porzucone, a jedynie uciekto, zwykle
w krétkim okresie czasu odnajduje sie
wiasciciel. Prawdziwy problem stano-
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wig zwierzeta niechciane. W pierwszym
odruchu zwierzeta nieudomowione naj-
czesciej kierowane sg do ogrodu zoo-
logicznego..., ktéry zwykle nie moze ich
przyja¢, zaréwno z powoddw prawnych,
jak i praktycznych (ogrody sg miejscem
ochrony gatunkéw poprzez hodowle,
badan naukowych, dziatan edukacyj-
nych, a nie schroniskiem dla niechcia-
nych egzotéw). Osrodki rehabilitacji
zwierzat rowniez skierowane sg do innej
grupy - przedstawicieli fauny rodzimej,
przetrzymywanych tylko tymczasowo,
do wypuszczenia. Teoretycznie zwie-
rzeta takie powinny by¢ umieszczane
w schroniskach, ale wiekszos$¢ takich

placéwek nie ma ani wiedzy ani infra-
struktury, a zatem i praktycznych moz-
liwosci zajecia sie zwierzetami innymi
niz psy i koty. W praktyce jedynym ra-
tunkiem bywa wyszukiwanie oséb pry-
watnych chetnych do zajecia sie tymi
zwierzetami, co w przypadku niedu-
zych gaddw czy ptakow bywa tatwe, ale
w przypadku, gdy znalezionym zwierze-
ciem jest np. wystraszona i kasliwa kapu-
cynka czubata (Sapajus apella) stanie sie
juz znacznie trudniejsze. Placéwki, ktére
przyjmuja w wiekszej liczbie niechciane
zwierzeta egzotyczne, znajdujag sie jak
na razie (2018r.) jedynie w Lublinie i War-
szawie.

Z6tw z6ttobrzuchy Trachemys scripta scripta - gatunek zaburzajgcy réwnowage rodzimych
ekosystemow wodnych, tu: Dziewoklicz w Szczecinie (fot. Arkadiusz Kozaczuk)
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Bernikla kanadyjska - gatunek inwazyjny, wypierajacy z rewiréw
legowych gegawe, tu: Swinoujscie (fot. Mieczystaw Uniejewski)

Wizon amerykanski, potocznie norka amerykanska, zagrozenie
dla legowych ptakéw wodno-btotnych (fot. Mieczystaw Uniejewski)




Mandarynka - gatunek obcy tworzgcy osiadte populacje, zwykle
w duzych miastach (fot. Mieczystaw Uniejewski)

Szop pracz (fot. Grzegorz Dziwak)




8. Synantropizacja flory oraz inwazje
roslin - skutek dziatalnosci cztowieka

Magdalena Wojciechowska

Zmiany, ktére cztowiek powoduje w $ro-
dowisku, dla niektérych gatunkow nie sg
zagrozeniem, lecz szansg. Czes$¢ gatun-
kéw dostosowuje sie do szybko zmie-
niajgcych sie warunkéw i opanowuje
siedliska przeksztatcone lub uformowa-

ne przez cztowieka. Kierunkowe zmiany
szaty roslinnej, jakie zachodzg na kuli
ziemskiej pod wptywem dziatalnosci
ludzkiej okres$lane zostaty jako proces
synantropizadcji.

Synantropizacja - proces przystosowania gatunkéw, zaréwno roslin, jak i zwierzat, do
warunkdéw stworzonych przez cztowieka, stanowigcych w danym miejscu gtowny czyn-
nik siedliskotworczy [Zrédto: Encyklopedia PWN].

Zmiany te objawiajg sie jako zastepo-
wanie sktadnikéw swoistych (ende-
micznych) przez nieswoiste (kosmo-
polityczne), zastepowanie sktadnikdéw
rodzimych (autochtonicznych) przez

przybyszéw (elementy allochtoniczne),
zastepowanie sktadnikéw o waskie] ska-
li ekologicznej (stenotopowych) przez
skfadniki o szerokiej skali ekologicznej
(eurytopowe). Efektem tego procesu
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jestrozprzestrzenianie sie gatunkdw po-
spolitych oraz ubozenie szaty roslinnej
i utrata réznorodnosci biologicznej. Na
skutek zmian warunkéw siedliskowych
zanikajg cate grupy organizméw wasko
wyspecjalizowanych, a rozprzestrzeniaja
sie organizmy o szerokiej skali ekologicz-
nej, pochodzace czesto z odlegtych geo-
graficznie regiondw.

Poszerzenie zasiegu gatunku, takie jak
powolna penetracja, rozchodzenie sie
czy tez stopniowe przesuwanie sie, jest
procesem naturalnym i obejmuje czas
trwania wielu pokolen w czasie mierzo-
nym tempem przemian ewolucyjnych.

masowego, gwattownego wkraczania
gatunku na nowe terytoria, najczesciej
w efekcie przenoszenia gatunku przez
cztowieka. Cztowiek przyczynia sie do
rozprzestrzeniania gatunkéw obcych
poprzez dziatanie celowe np. sprowa-
dzajac rosliny uzytkowe na cele spozyw-
cze, lecznicze, ozdobne, barwierskie,
kosmetyczne i inne. Moze tez powodo-
wac przeniesienie gatunku w sposéb
nieSwiadomy. Obce gatunki, w postaci
nasion, owocéw czy fragmentéw we-
getatywnych, mogg zosta¢ zawleczo-
ne z transportem innych towardéw, np.
materiatem siewnym, pasza, karma dla
ptakoéw, balastem, drewnem czy sadzon-

Natomiast termin "

Jnwazja

dotyczy kami roslin ozdobnych.

Klasyfikacja geograficzno-historyczna flory

Nazwa grupy

Definicja

A. Spontaneofity

Gatunki rodzimego pochodzenia

B. Antropofity

Gatunki obcego pochodzenia

B1. Metafity

Gatunki trwale zadomowione

B1.1 Archeofity

Gatunki przybyte i zadomowione przed koricem XV w.

B1.2 Kenofity

Gatunki przybyte i zadomowione w okresie pdzniejszym

B1.2.1 Epekofity

Gatunki zadomowione na siedliskach ruderalnych
i segetalnych

B1.2.2 Agriofity

Gatunki zadomowione na siedliskach naturalnych
i pétnaturalnych

B1.2.2.1. Hemiagriofity

Gatunki zadomowione na siedliskach pétnaturalnych

B1.2.2.2. Holoagriofity

Gatunki zadomowione na siedliskach naturalnych

B2. Diafity

Gatunki pojawiajace sie tylko okresowo i krétkotrwale

na badanym terenie

Gatunki obce, nazywane tez antropo-
fitami, mogg lecz nie muszg skutecznie
dostosowac sie do warunkéw panuja-

20

cych na nowym terenie. We florze Polski

42% gatunkéw obcych stanowig diafity,

czyli gatunki niezadomowione trwale.



Gatunki, ktére potrafia samodzielnie
przetrwac, zostaty podzielone na takie,
ktére przybyty na dany obszar przed XV
w., czyli archeofity oraz po XV w., czy-
li kenofity. Stanowig one odpowiednio

2%

42%

llustracja 1.

17% i 39% gatunkdéw obcych we florze
naszego kraju. Najwiecej gatunkdw in-
wazyjnych nalezy do grupy kenofitow,
zwlaszcza tych, ktére zadomowity sie
w siedliskach naturalnych.

. archeofity
@ kenofity
O diafiy

‘ 0 watpliwym statusie

Sktad geograficzno-historyczny gatunkéw obcego pochodzenia we florze Polski

(za Tokarska-Guzik iin. 2012).

Gatunki inwazyjne charakteryzujg sie
zdolnoscig do efektywnego rozmnaza-
nia. Mogg produkowac diaspory (na-
siona, zarodniki), ktére skutecznie roz-
przestrzeniajg sie np. za pomocg wiatru
(anemochoria) czy wody (hydrochoria).
Moga réwniez rozsiewa nasiona przy
pomocy zwierzat (zoochoria) albo o wta-
snych sitach (autochoria). Przyktadem
roslin obcego pochodzenia, ktérych
nasiona maja aparaty lotne sg nawtoc
kanadyjska (Solidago canadensis) oraz
przymiotno kanadyjskie (Conyza cana-
densis). Rosliny inwazyjne moga takze
w fatwy sposob rozmnazac sie wege-
tatywnie, czego przyktadem jest mo-

czarka kanadyjska (Elodea canadensis),
ktéra w naszych warunkach nie owo-
cuje. Szczegdlnie dobrze widoczne jest
rozprzestrzenianie sie gatunkéw obcych
wzdtuz korytarzy ekologicznych, takich
jak szlaki komunikacyjne i doliny rzecz-
ne. Wéréd przyktadéw wymieni¢ mozna
kolczurke klapowang (Echinocystis loba-
ta), niecierpek gruczotowaty (Impatiens
glandulifera) oraz rzepien wtoski (Xan-
thium albinum). Co ciekawe, inwazyjne
sktonnosci moga wykazac gatunki, ktore
w swoim naturalnym zasiegu ekspan-
sywne nie sa.

Gatunki obce fatwiej wnikajg w proste
lub zaburzone zbiorowiska roslinne,
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takie jak ukfady synantropijne. Trudniej
jest im opanowac zbiorowiska ztozone
i bogate gatunkowo, czyli niezaburzone
siedliska pdtnaturalne i naturalne. Przy-
ktadem gatunku trwale zadomowionego
w naszych zbiorowiskach lesnych jest
niecierpek drobnokwiatowy (Impatiens
parviflora). Wysoka liczba gatunkéw ob-
cych na okreslonym terenie $wiadczy
0 mocnym przeksztatceniu Srodowiska
i silnej antropopresji oraz o nizszych wa-
lorach szaty roslinnej.

Obecnos¢ gatunkéw obcych w natural-
nych ekosystemach stata sie jednym
z najwazniejszych wspotczesnych pro-
blemoéw zarzadzania srodowiskiem.
Zagrozenie dla gatunkéw miejscowych
ze strony gatunkéw inwazyjnych prze-
jawiac¢ sie moze jako konkurencja o za-
soby srodowiska, redukcja populacji ro-
dzimych czy tez zaburzenia genetyczne
(hybrydyzacja), tj. krzyzowanie z rodzi-
mymi gatunkami. Przyktadem moze byc¢
krzyzowanie sie topoli amerykanskiej
(Populus x canadensis) i topoli czarnej
(Populusnigra) oraz modrzewia japon-
skiego (Larixkaempferi) i modrzewia eu-
ropejskiego (Larixdecidua). Szczegdlinie
widoczne jest zadomowienie sie i prze-
ksztatcanie zbiorowisk roslinnych przez
obce gatunki drzew, takich jak robinia
akacjowa (Robinia pseudoacacia) czy klon
jesionolistny (Acernegundo). Ich rozprze-
strzenianie powoduje trwatg zmiane
struktury fitocenoz lesnych i zaroslo-
wych, a takze przeobrazenie ich skfadu
florystycznego.

Oddziatywanie ekonomiczne gatunkéw
inwazyjnych przejawia sie w réznych
dziedzinach. Niektére stanowi¢ moga
zagrozenie dla zdrowia ludzi, co przekfa-
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da sie na koszty ponoszone na leczenie
oraz dziatania zapobiegawcze. Wyraz-
nym przyktadem negatywnego oddziaty-
wania na zdrowie cztowieka jest barszcz
Sosnowskiego  (Heracleum — Sosnowski)
oraz barszcz mantegazyjski (Heracleum
mantegazzianum), ktére moga powodo-
wac oparzenia skéry. Innym przyktadem
jest ambrozja bylicolistna (Ambrosia ar-
temisiifolia) charakteryzujaca sie pytkiem
o dziataniu silnie alergizujgcym. Dodat-
kowe naktady finansowe w gospodarce
leSnej przeznaczane sg na usuwanie
silnie rozprzestrzeniajgcych sie obcych
drzew i krzewdw, jak czeremcha amery-
kanska (Padus seroting), robinia akacjo-
wa (Robinia pseudoacacia) i swidosliwa
ktosowa (Amelanchier spicata). Gatunki
obce moga réwniez powodowac utrud-
nianie rekreacji. Dla przyktadu geste
pfaty rdestowcéw (Reynoutria ssp.) roz-
wijajace sie czesto nad brzegami waod
stanowa gaszcz trudny do przebycia dla
amatorow wedkarstwa i wypoczynku
nad woda.

Zarzadzajacy zasobami przyrodniczymi
powinni by¢ Swiadomi zagrozen, jakie
niosg ze sobg gatunki obce. W przy-
padku pojawienia sie gatunku obcego
pochodzenia na danym obszarze nale-
zy ocenic¢ ryzyko zagrozenia, jakie moze
spowodowac dla cennych ekosystemow.
Nalezy wzig¢ pod uwage m.in. inwazyj-
nos$¢ gatunku w sasiednich miejscach,
podobienstwo warunkéw siedliskowych
w stosunku do jego naturalnego zasiegu
wystepowania czy zdolnos¢ do repro-
dukgji.

Zapobieganie inwazjom polega zazwy-
czaj na dziataniach i regulacjach mini-
malizujgcych ryzyko zawleczenia gatun-



ku obcego. Dla przyktadu moze to by¢
zakaz wprowadzania gatunkéw obcych
do ekosystemoéw, utrzymywanie eko-
systemow w dobrym stanie np. poprzez
witasciwe stosunki wodne, co daje im
wiekszg odpornos¢ na inwazje, unikanie
zaburzen, takich jak np. niszczenie po-
wierzchni gleby, unikanie projektowania
szlakéw komunikacyjnych, w tym drog
lesnych, Sciezek rowerowych, szlakéw
turystycznych, w miejscach narazonych
na ekspansje neofitow.

Zwalczanie gatunkow inwazyjnych jest
bardzo trudne, zwtaszcza w odniesie-

niu do organizmow, ktére weszty w faze
gwattownego zwiekszania liczebnosci
poza granicami naturalnego zasiegu.
Wraz z opanowang przez neofita po-
wierzchnig ~ rosnie  pracochtonnos¢
i koszty zwalczania. Najwieksze szanse
powodzenia majg dziatania podejmowa-
ne w pierwszych stadiach rozprzestrze-
niania sie gatunku na danym obszarze.
Wtedy jednak najtrudniej jest zauwazyc
problem i odpowiednio zareagowac.
Dlatego tez warto zna¢ gatunki obce,
a dobrym zrédtem wiedzy o ich o statu-
sie w Polsce jest np. baza danych Insty-
tutu Ochrony Przyrody PAN.

Projekt ,Gatunki obce w Polsce” realizowany przez Instytut Ochrony Przy-
rody PAN ma na celu prowadzenie i systematyczne uzupetnianie bazy danych
0 obcych gatunkach roslin, zwierzat i grzybéw. Baza dostepna jest pod adresem:
http://www.iop.krakow.pl/ias

Gatunki opisane sg pod wzgledem statusu w Polsce (np. inwazyjny, liczny, sporadycz-
ny). Okreslone sg m.in. trendy liczebnosci populacji (malejaca, stabilna, wzrastajaca),
oszacowana liczba stanowisk, sposéb rozprzestrzeniania sie gatunku, propozycja me-
tod kontroli i dziatan zwalczajacych, a takze wptyw na organizmy rodzime. Opis zawiera

réwniez dane dotyczace systematyki gatunku oraz odnosniki do literatury naukowe;j.

Obecnie baza zawiera informacje o ponad 1780 gatunkach.

Metody zwalczania gatunkéw inwazyj-
nych s3 obarczone duzym ryzykiem.
Zastosowanie $rodkéw chemicznych
wigze sie z niebezpieczenstwem zatru-
cia nie tylko rzeczonego gatunku, lecz
réwniez catego srodowiska w danym
miejscu. Metody biologiczne, polegajace
na sprowadzeniu naturalnego wroga ro-
sliny inwazyjnej np. owada, ktéry na niej
zeruje, niesie ze sobga ryzyko niekontro-
lowanego rozprzestrzenienia sie gatun-
ku, ktéry miat zwalczy¢ rosline. Sposoby

mechaniczne sg najbezpieczniejsze dla
$rodowiska oraz stosunkowo skutecz-
ne, lecz generujg wysokie koszty. Dla
wielu gatunkéw samo koszenie jest nie-
wystarczajace, przeprowadza sie wiec
tez wykopywanie cze$ci podziemnych.
Powstatg w ten sposéb biomase nale-
zy zutylizowa¢, nie dopuszczajgc przy
tym do rozprzestrzenienia sie gatunku
w innym miejscu np. poprzez wysianie
nasion. Nawet po fizycznym usunieciu
masy roslinnej w glebie pozostajg zywot-
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ne nasiona, z ktérych w kolejnych latach
rozwijaja sie kolejne osobniki. Zatem,
aby dziatania byty skuteczne, musza by¢
zaplanowane na wiele lat.

Innym sposobem na obrone przed
inwazjg jest spowolnienie wzrostu li-
czebnosci i areatu zajmowanego przez
gatunek obcy. Utrzymywanie jak najniz-
szej liczebnosci umozliwia w pewnym
stopniu adaptacje gatunkéw rodzimych
do obecnosci nowego elementu w eko-
systemie i wyksztatcenia mechanizmow
obronnych.

Najskuteczniejszym sposobem zapo-
biegania inwazjom jest zachowanie
siedlisk przyrodniczych w jak najlep-
szej kondycji, tzn. przeksztatconych
w  mozliwie najmniejszym  stopniu.
Gatunki obce najtrudniej zadomawia-
ja sie w ekosystemach naturalnych,
charakteryzujgcych sie wysoka réz-
norodnoscig biologiczng. Utrzymanie
bioréznorodnosci oraz jak najlepsza
kondycja srodowiska przyrodniczego,
w jakim zyjemy przyczyni sie nie tylko do
poprawy warunkéw zycia wielu gatun-
kow roslin, a takze zwierzat czy grzybow,
lecz takze do poprawy jakosci zycia nas
samych - ludzi.

Tabela 1. Zadomowione gatunki inwazyjne w Polsce (za Tokarska-Guzik i in. 2012, zmie-

nione).
Nazwa tacinska Nazwa polska Rodzina Forma Obszar
zyciowa pochodzenia
Acer negundo Klon jesiono- Aceraceae Drzewo Am. Pin.
listny
Ailanthus altissima | Bozodrzew gru- | Simarouba- | Drzewo Azja wsch.
czotkowaty ceae (Chiny)
Alopecurus myosu- | Wyczyniec Poaceae Roslina Srédziemn. &
roides polny roczna Azja pd.-zach.
Amaranthusretro- Szarfat szorstki | Amarantha- | Roslina Am. ptn. & sr.
flexus ceae roczna
Ambrosia artemi- Ambrozja byli- Asteraceae Roslina Am. Pin.
siifolia colistna roczna (wsch. & pd.-
-wsch.)
Amalanchier la- Swido$liwa Rosaceae Krzew, Am. Pin.
marckii Lamarcka drzewo (wsch., Kana-
da)
Amalanchier Swidosliwa Rosaceae Krzew Am. Pin. (pd.-
spicata ktosowa -wsch)
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Nazwa tacinska Nazwa polska Rodzina Forma Obszar
zyciowa pochodzenia
Anthoxanthum Tomka oscista Poaceae Roslina Europa pd.
aristatum roczna
Aster novi-belgii Aster nowobel- | Asteraceae Bylina Am. Ptn.
gijski (wsch.)
Aster xsalignus Aster wierzbo- | Asteraceae Bylina Am. Pin.
listny
Avena fatua Owies gtuchy Poaceae Roslina Azja pd.-zach.
roczna
Bidens frondosa Uczep amery- Asteraceae Roslina Am. Pin. (ptn.)
kanski roczna
Bromus carinatus Stoktosa Poaceae Roslina Am. Pin.
sptaszczona roczna lub
dwuletnia
Bunias orientalis Rukiewnik Brassicaceae | Bylina Europa pd.-
wschodni -zach. & Azja
zach.
Chaerophyllum Swierzabek Apiaceae Bylina Europa ér. &
aureum ztotawy pd.
Clematis vitalba Powojnik pnacy | Ranuncula- Krzew - Europa (zach,,
ceae pnacze $r., pd.), Azja
(Kaukaz)
Conyza canadensis | Konyza Asteraceae Roslina Am. Pin. (pin.)
(Przymiotno) roczna
kanadyjska
Cornus sericea Deren rozto- Cornaceae Krzew Am. Pin.
gowy (wsch. & ér)
Digitalis purpurea Naparstnica Scrophularia- | Bylina Europa zach.
purpurowa ceae
Diplotaxis muralis Dwurzgd mu- Brassicaceae | Roslina Europa pd. &
rowy roczna zach., Afryka
Echinochloa cru- Chwastnica Poaceae Roslina Azja
s-gali jednostronna roczna
Echinocystis lobata | Kolczurka kla- Cucurbita- Roslina Am. Pin.
powana ceae roczna (wsch.)
pnaca
Elodea canadensis | Moczarka kana- | Hydrochari- | Bylina Am. Pin.
dyjska taceae
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Nazwa tacinska Nazwa polska Rodzina Forma Obszar
zyciowa pochodzenia
Epilobium ciliatum | Wierzbownica Onagraceae | Bylina Am. Pin. (ptn.)
gruczotowata
Eragrostis albensis | Mitka potabska | Poaceae Roslina ?
roczna
Erechtites hieracii- | Erechites ja- Asteraceae Roslina Am. Pin. &pd.
folia strzebcowaty roczna (ptn.)
Erigeron annuus Przymiotno Asteraceae Bylina Am. Pin. (pin.)
biate
Fraxinus pennsy- Jesion pensyl- Oleaceae Drzewo Am. Pin. ($r. &
Ivanica wanski wsch.)
Galinsoga ciliata Zottlica owto- Asteraceae Roslina Am. $r. & pd.
siona roczna
Galinsoga parviflora | Zottlica drobno- | Asteraceae Roslina Am. ér. &pd.
kwiatowa roczna
Helianthus tube- Stonecznik Asteraceae Bylina Am. Pin.
rosus bulwiasty
Heracleum mante- | Barszcz Mante- | Apaceae Roslina Kaukaz i tere-
gazzianum gazziego dwuletnia | ny przylegte
lub bylina
Heracleum sosnow- | Barszcz So- Apiaceae Bylina Kaukaz i tere-
skyi snowskiego ny przylegte
Hordeum murinum | Jeczmien Poacaeae Roslina Europa &Azja
ptonny roczna
Impatiens capensis | Niecierpek po- | Balsamina- Roslina Am. Pin.
maranczowy ceae roczna
Impatiens glandu- Niecierpek Balsamina- Roslina Azja sr.
lifera gruczotowaty ceae roczna (Himalaje)
Impatiens parviflora | Niecierpek Balsamina- Roslina Azja sr. &
drobnokwia- ceae roczna wsch.
towy
Junglans regia Orzech wtoski Juglandaceae | Drzewo Azja pd.-zach.,
$r. & wsch.
Juncus tenuis Sit chudy Juncaceae Bylina Am. Pin.
Lemna turionifera Rzesa turio- Lemnaceae Bylina Am. Pin.
nowa
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Nazwa tacinska Nazwa polska Rodzina Forma Obszar
zyciowa pochodzenia
Lolium multiflorum | Zycica wielo- Poaceae Bylina Europa pd.
kwiatowa & zach., Azja
pd.-zach. &
Afryka Ptn.
Lupinus polyphyllus | tubin trwaty Fabaceae Bylina Am. Pin.
(zach.)
Lycium barbarum Kolcowdj po- Solanaceae Krzew Europa pd.-
spolity -wsch. & Azja
wsch.
Lysimachia punc Tojes¢ kropko- | Primulaceae | Bylina Europa pd.--
tata wana -wsch.
Mimulus guttatus Kroplik zotty Scrophularia- | Bylina Am. Pin.
ceae (zach)
Oxalis corniculata Szczawik rozko- | Oxalidaceae | Roslina Europa pd. &
waty roczna, Azja pd.-zach.,
dwuletnia | Afryka, Au-
lub bylina | stralia
Oxalis fontana Szczawik z0tty Oxalidaceae | Roslina Am. Pin.
roczna,
dwuletnia
lub bylina
Padus serotina Czeremcha Rosaceae Drzewo Am. Pin.
amerykanska (wsch.) & Am.
Sr. (ptn.)
Parthenocissus Winobluszcz Vitaceae Krzew, Am. Pin.
inserta zaroslowy pnacze (pd.-zach., sr.,
ptn.-wsch.)
Polygonum polysta- | Rdest wielokto- | Polygona- Bylina Azja sr.
chyum sowy ceae (Himalaje)
Quercus rubra Dab czerwony Fagaceae Drzewo Am. Pin.
(wsch.)
Reynoutria x bohe- | Rdestowiec Polygona- Bylina Antropog.
mica posredni ceae
Reynoutria japonica | Rdestowiec Polygona- Bylina Azja wsch.
ostrokonczysty | ceae
Reynoutria sachali- | Rdestowiec Polygona- Bylina Azja wsch.
nensis sachalinski ceae
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Nazwa tacinska Nazwa polska Rodzina Forma Obszar
zyciowa pochodzenia
Rhus typhina Sumak octowiec | Anacardia- Krzew, Am. Pin. (6r. &
ceae drzewo wsch.)
Robinia pseudo- Robinia aka- Fabaceae Drzewo Am. Pin.
acacia cjowa (wsch.)
Rosa rugosa Réza pomarsz- | Rosaceae Krzew Azja wsch.
czona (Chiny, Korea,
Japonia)
Rudbeckia laciniata | Rudbekia naga | Asteraceae Bylina Europa pd.--
-wsch. & Azja
zach.
Setaria pumila Wiosnica sina Poaceae Roslina Azja pd. &
roczna pd.-wsch.
Setaria viridis Wtosnica zie- Poaceae Roslina Srédziemn. &
lona roczna Azja pd.-zach.
Solidago canaden- | Nawtoc kana- Asteraceae Bylina Am. Pin.
sis dyjska (wsch.)
Solidago gigantea Nawto¢ p6ézna Asteraceae Bylina Am. Pin.
Solidago gramni- Nawto¢ wasko- | Asteraceae Bylina Am. Pin. (pin.)
folia listna
Spirea tomentosa Tawuta kuterno- | Rosaceae Krzew Am. Pin.
wata (wsch.)
Trifolium patens Koniczyna Fabaceae Bylina Europa pd.
odstajaca
Veronica filiformis Przetacznik Scrophularia- | Bylina Azja pd.-zach.
nitkowaty ceae (Kaukaz)
Veronica peregrina | Przetacznik Scrophularia- | Ro$lina Am. Pin.
obcy ceae roczna
Veronica persica Przetacznik Scrophularia- | Roslina Azja pd.zach.
perski ceae roczna (Kaukaz)
Vicia grandiflora Wyka brudno- Fabaceae Roslina Europa pd. &
z6tta roczna, Azja pd.zach.
pnaca
Xanthium albinum | Rzepiert wtoski | Asteraceae Roslina Am. Pin.
roczna
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9. Zagrozenia i ochrona cennych gatunkéw roslin
i siedlisk przyrodniczych w antropogenicznie
zmieniajgcym sie sSrodowisku

Magdalena Wojciechowska

Jednym z elementéw oceny oddziatywa-
nia planowanej inwestycji na srodowisko
jest inwentaryzacja szaty roslinnej oraz
siedlisk przyrodniczych. Gtéwnym jej
zadaniem jest udokumentowanie istnie-
jacych waloréw przyrodniczych, takich
jak stanowiska roslin chronionych, cen-
nych i/lub zagrozonych oraz ptaty chro-
nionych siedlisk przyrodniczych. Wiedza
na etapie wyboru wariantu inwestycji
przyczynia sie do zoptymalizowania
lokalizacji przysztego przedsiewziecia
wzgledem waloréw przyrodniczych, tj.
takiego umiejscowienia planowanego
placu budowy oraz takiej organizacji ro-
bot budowlanych, aby szkody w $rodo-
wisku byty jak najmniejsze.

Potrzeba ochrony przyrody jako zagad-
nienie ogodlne jest generalnie rozumiana
i akceptowana przez spoteczenstwo.
Jednak w kontekscie szczegdtowego roz-
patrywania wptywu danego zamierzenia
inwestycyjnego na poszczegdline walory
przyrodnicze znajdujace sie w strefie
jego oddziatywania pojawiaja sie kon-
kretne problemy do rozwigzania. Kwe-
stie te przez niektérych inwestoréw nie
zawsze sg dostatecznie powaznie trak-
towane, pomimo obowigzujacych prze-
piséw prawa z zakresu ochrony $rodo-
wiska przyrodniczego. Sposdb podejscia
inwestora do ochrony przyrody przekfa-
da sie zaréwno na prace kierownikow
robot, a poprzez nich na respektowanie

29



przez robotnikéw budowlanych przepi-
sow z zakresu ochrony srodowiska, jak
i na jako$¢ wspotpracy i przeptywu in-
formacji pomiedzy ekipg wykonawcy re-
alizujaca dang inwestycje, a na przyktad
pracownikami nadzoru przyrodniczego,
urzednikami wiasciwych samorzaddw,
urzednikami RDOS, organizacjami poza-
rzagdowymi zwigzanymi z ochrong przy-
rody czy tg czescig lokalnego spoteczen-
stwa, ktére jest zainteresowana jakoscia
srodowiska w swoim regionie.

Jakie znaczenie ma zatem zniszczenie
lub pozostawienie stanowiska chronio-
nego gatunku czy ptfatu siedliska pod-
legajacego ochronie? Aby odpowiedzie¢
na to pytanie, dotyczgce indywidualne-
go przypadku konfliktu waloru przyrod-
niczego z lokalizacjg przysztej inwestycji,
nalezy pokusi¢ sie o nakresSlenie zna-
czenia jakosci $srodowiska w szerszym
zakresie. Tylko nieco gtebsze spojrzenie
na zagadnienia z zakresu ekologii po-
zwoli na wiasciwe podejscie do kwestii
ochrony przyrody podczas planowania
i realizacji inwestycji. Wtasciwe podejscie
oznacza racjonalne stanowisko, z ktére-
go rozpatrzy¢ nalezy zaréwno interes
publiczny z tytutu wykonania inwestycji,
jak i z tytutu zachowania waloréw przy-
rodniczych danego terenu.

Zachowanie gatunkow i siedlisk chronio-
nych ma na celu utrzymanie réznorod-
nosci biologicznej w krajobrazie prze-

ksztatconym przez cztowieka. Typowy
wiejski krajobraz Polski jest obecnie zdo-
minowany przez pola uprawne. Gdzie-
niegdzie, zwtaszcza w dolinach rzecz-
nych, wystepuja wieksze powierzchnie
pétnaturalnych uzytkéw zielonych - tak
i pastwisk. Tereny podmokte zosta-
ty w przesztosci silnie zredukowane.
Powszechne melioracje prowadzone
w celu powiekszenia powierzchni rol-
nych spowodowaty czesto nieodwracal-
ne zmiany w ekosystemach torfowisk,
podmoktych fak, szuwardéw czy tegéw
i olséw. W niektoérych czesdciach nasze-
go kraju pokazng powierzchnie zajmuja
lasy. Jednak zwykle s3 to lasy sadzone
w celach gospodarczych, a ich rzeczy-
wiste walory przyrodnicze sg dalekie od
potencjalnych. W krajobrazie pojawia sie
coraz gestsza sie¢ komunikacyjna, ktéra
dla wielu gatunkéw moze stac sie barie-
ra ekologiczna. Z kolei centra urbani-
styczne silnie sie rozbudowujg, co widac
szczegblnie dobrze na przyktadzie rozra-
stajacych sie przedmiesci i stref ekono-
micznych. Wiekszos¢ tych elementdw to
siedliska silnie uzaleznione od dziatalno-
Sci cztowieka lub tez podlegajace ciggte]
presji z jego strony.

Czym jest natomiast réznorodnos¢ bio-
logiczna? Pojecie to oznacza zréznico-
wanie zycia na réznych poziomach jego
organizacji, ktérych badaniem zajmuje
sie ekologia.

Ekologia (gr. oikos — dom, Srodowisko, logos - stowo) jest naukg Scistg badajaca wspotza-
leznosci pomiedzy organizmami i ich srodowiskiem, przy czym termin sSrodowisko obejmu-
je catoksztatt warunkéw biotycznych i abiotycznych dziatajgcych na jednostke biologiczna.
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Ekologia jest nauka biologiczng, a zatem
przyrodniczg nauka eksperymentalng,
badajacg obiektywng rzeczywistosc¢
przyrodnicza. Jak kazda inna nauka $ci-
sfa posiada specyficzng metodologie,
a jej wyniki sg wiarygodne, lecz jako na-
uka mtoda formutuje zasady w jezyku
zblizonym do potocznego.

Dodatkowo, termin ,ekologia” uzywany
jest w jezyku potocznym w bardzo sze-
rokim kontekscie, ktéry dotyczy¢ moze
zaréwno ochrony Srodowiska, postawy
zyciowej, $wiatopogladu, doktryny filo-
zoficzno-religijnej. Uzywany bywa takze
jako okreslenie zagrozenia dla postepu
(tzw. ,ekoterroryzm”) czy tez sposéb
prowadzenia dziatalnosci (np. ekologicz-
ne rolnictwo) lub produkgcji przedmio-
tow (np. ekologiczny papier toaletowy).
Z powyzszych przyczyn wiarygodnosc
wynikéw badan ekologicznych moze byc
przez laikéw podwazana lub tez postrze-
gana jako rzecz subiektywna. Postawy
takie bywajg zrodtem konfliktow np.
w $rodowiskach zdominowanych przez
inzynieréw budowlanych lub urzedni-
kéw o wyksztatceniu innym niz przyrod-
nicze.

Przyktadowe zagadnienia, jakie bada-
ne sg w ramach ekologii, to: rozwdj or-
ganizmow w zaleznosci od czynnikéw
Srodowiska, okreslenie roli i czynnosci
organizmu w srodowisku, oddziatywanie
osobnika w populacji, struktura i dyna-
mika populacji, poziomy troficzne bio-
cenozy, obieg materii i przeptyw energii,
czy réznorodnos¢ biologiczna na réz-
nych poziomach organizacji. Biorézno-
rodnos$¢ obejmuje zatem zréznicowanie
na poziomie genéw, osobnikéw i ekosys-
temow. Nazwy poziomow organizadji zy-
cia takie jak osobnik, populacja, fitoceno-
za, biocenoza czy ekosystem pojawiaja
sie takze w dokumentacji planowanych
inwestycji, takze w czesciach niespe-
cjalistycznych. Konieczne jest zatem
wiasciwe rozumienie tych poje¢, w celu
prawidtowego ich odczytania. Waloryza-
cja $rodowiska przyrodniczego polega
na opisaniu i okresleniu stanu, w jakim
sie ono znajduje. Odnosi sie ona zatem
do jakosci sktadowych Srodowiska, np.
ekosystemow. Ekosystemem nazywamy
uktad ekologiczny sktadajacy sie z bioce-
nozy, do ktérej nalezg wszystkie organi-
zmy zywe wystepujace w danym miejscu
oraz ijej srodowiska czyli biotopu.

Ekosystem (gr. oikos - dom, mieszkanie, gospodarstwo; gr. systematikds - zestawiony)
- dynamiczny uktad ekologiczny, na ktéry skfada sie zesp6t organizméw (biocenoza) po-
taczonych relacjami troficznymi (tworzacych siec troficzng) wraz ze Srodowiskiem prze-
zen zajmowanym, czyli biotopem, w ktérym zachodzi przeptyw energii i obieg materii

[Zrédto: Encyklopedia PWN].

Organizmy i nieozywione czesci $rodo-
wiska wzajemnie na siebie oddziatuja.
Do najbardziej podstawowych oddzia-
tywan nalezg interakcje troficzne. Gru-

pa autotroféw (producentow) wytwarza
w procesie fotosyntezy materie orga-
niczng z CO2 i H20. Grupa heterotroféow
(konsumentow) zyje kosztem wypro-
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dukowanej materii organicznej pocho-
dzenia roslinnego (konsumenci | rzedu,
roslinozercy) lub zwierzecego (konsu-
mendi Il i dalszych rzeddéw, drapiezcy).
Grupa destruentéw (reducentéw) odzy-
wia sie szczatkami innych organizmow
i rozktada ztozone zwigzki organiczne na
materie nieorganiczng. W ten sposob
w ekosystemie realizuje sie obieg materii
i przeptyw energii.

Na stabilno$¢ ekosystemu wptywa jego
bogactwo gatunkowe oraz geste powig-
zania troficzne pomiedzy organizmami.
Znikniecie jednego gatunku prowadzi do
zaktécenia rownowagi catego systemu,
a wptyw ten jest tym wiekszy, im mniej
gatunkow tworzy ekosystem. Innymi sto-
wy, im bardziej ztozony jest ekosystem
(im wiecej réznych organizméw go bu-
duje i im wiecej zaleznosci miedzy nimi
istnieje), tym jest on odporniejszy na
wptywy zewnetrzne.

Ekosystemy podatne na zniszczenie to
m.in. ukfady zbudowane z niewielkiej
liczby gatunkdéw, majace specyficzne
wymagania siedliskowe, o dtugim cza-
sie rozwoju lub tez wystepujace na
siedliskach atrakcyjnych dla cztowieka.
Za przyktad ekosystemow wrazliwych
moga postuzyc torfowisko wysokie, tor-
fowisko nakredowe, murawa kseroter-
miczna, las gradowy, teg zalewowy iinne.
Uktady te, jako zanikajace z krajobrazu
pod wptywem antropopresji, podlegaja
lub powinny podlegac¢ ochronie.

Wptyw cztowieka na przyrode kuli
ziemskiej jest zréznicowany zaréwno
w czasie, jak i przestrzeni. Spoteczen-
stwa zbieracko-towieckie przemiesz-
czaty sie, korzystajac z dzikich zasobdéw
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przyrody. Rozwdj rolnictwa (rewolucja
neolityczna) wigzat sie z osadnictwem
i przeksztatceniem terenu pod uprawe
roli i chéw zwierzat. Rewolucja przemy-
stfowa przyniosta urbanizacje i industria-
lizacje, co spowodowato intensywne
wykorzystywanie surowcéw naturalnych
oraz degradacje $rodowiska natural-
nego. Rewolucja naukowo-techniczna
z jednej strony poprzez rozwdéj medycy-
ny umozliwita przedtuzenie $redniej dtu-
gosci zycia cztowieka, z drugiej jednak
zaowocowata niespotykanymi wczesniej
jednostkami chorobowymi zwigzanymi
z trybem zycia i zatruciem $rodowiska.

Kraje wysoko rozwiniete, w ktorych
zyje obecnie zaledwie 20% populadji
ludzkiej, charakteryzujg sie wysokim
indywidualnym zapotrzebowaniem na
zasoby okreslonym jako przeludnienie
konsumpcyjne. W krajach rozwijajgcych
sie nadmierna eksploatacja zasobow
(np. karczowanie laséw tropikalnych pod
uprawy rolnicze) odbywa sie czesto na
rzecz krajow rozwinietych. Intensywne
korzystanie z zasobow, zwtaszcza nie-
odnawialnych, prowadzi do degradadji
Srodowiska, ktérego jakos¢ przektada
sie na stan zdrowia ludzi.

W aktualnych warunkach stan $rodo-
wiska w Polsce podlega silnej presji ze
strony dziatalnosci cztowieka, przejawia-
jacej sie w réznych dziedzinach. Wptyw
gospodarowania na chronione gatunki
roslin i siedliska przyrodnicze przed-
stawiony zostanie na przykfadzie trzech
dziedzin: rolnictwa, lesnictwa i trans-
portu drogowego. Wszystkie wigzg sie
z przeksztatceniem $rodowiska oraz
niszczeniem siedlisk naturalnych.



Obecnie rolnictwo charakteryzuje sie
wysokim stopniem uprzemystowienia.
Intensywna uprawa roli wymaga silne-
g0 przeksztatcenia $rodowiska. Upra-
wy wielkopowierzchniowe i stosowanie
nadmiernej ilosci nawozéw sztucznych,
insektycydéw i pestycydéw przekfada
sie na ubozenie ekosystemow i gwattow-
ny spadek réznorodnosci biologicznej.
Diugofalowym efektem nawozenia jest
powszechna eutrofizacja wéd. Uzywa-
nie ciezkiego sprzetu niszczy strukture
gleby. Wytworzona w ten sposéb zyw-
no$¢ ma bezposredni wptyw na zdro-
wie i przezywalnos¢ zwierzat i ludzi.
Ekosystem pola zamienia sie w jedno-
gatunkowe uprawy, tereny, z ktdrych
nie moga korzystac lub korzystaja jedy-
nie w niewielkim stopniu dzikie rosliny
i zwierzeta. Tereny rolne pod najwiek-
szym wptywem cztowieka, czyli grunty
orne, zajmujg okoto 75% powierzchni
wszystkich uzytkéw rolnych w Polsce.
Na listach gatunkéw zagrozonych znaj-
duja sie niektére gatunki chwastéw pdl
uprawnych np. mitek letni (Adonis aesti-
vialis). Wiele gatunkdéw tradycyjnie towa-
rzyszacych uprawom zmniejsza liczbe
stanowisk np. kakol polny (Agrostema
githago), ztocien polny (Chrysanthemum
segetum), ozedka groniasta (Neslia pani-
culata). Jeszcze niezagrozone, lecz coraz
mniej liczne stajg sie stanowiska maku
piaskowego (Papaver agremone), chabru
btawatka (Centaurea cyanus) czy rumian-
ku pospolitego (Chamomilla recutita).
Sposobem majacym odwrdci¢ negatyw-
ne zmiany w $Srodowisku jest wsparcie
dla rolnictwa tradycyjnego np. w postaci
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich.
Jego celem jest poprawa $rodowiska
przyrodniczego terendéw wiejskich. Pro-
gramy rolno-srodowiskowo-klimatyczne

obejmujag m.in. wsparcie dla rolnictwa
ekologicznego, uprawy ekstensywnej
czy tez dziatan majacych na celu ochro-
ne ptakow i siedlisk Natura 2000.

Funkcjg laséw gospodarczych jest
przede wszystkim produkcja drewna.
Uprawy lesne to bardzo czesto mono-
kultury, najczesciej sosnowe. Protego-
wanie sosny zwyczajnej zwigzane jest
z jej szerokim spektrum ekologicznym
i dobrym wzrostem na wiekszosci gleb.
Las posadzony przez cztowieka charak-
teryzuje sie drzewostanem o Uproszczo-
nym sktadzie gatunkowym i strukturze
przestrzennej. Drzewa w jednym wieku
narazone s na gradacje szkodnikéw.
Brak starodrzewu i niski wiek rebnosci
stajg sie przyczyng braku siedlisk dla
gatunkéw zwigzanych z rozktadajacym
sie drewnem. Stosowanie zrebow zu-
petnych powoduje nie tylko usuniecie
drzew, lecz takze zniszczenie warstw
podszytu, runa i sciotki lesnej. Struktu-
ra ekosystemu typowego lasu gospo-
darczego jest wiec niestabilna i silnie
uproszczona.

Na szczescie dla $rodowiska przyrod-
niczego w gospodarce lesnej nastepu-
ja zmiany. W planach urzadzania lasu
uwzglednia sie wymogi siedliskowe
drzew oraz zgodnos¢ sktadu gatunko-
wego drzewostanu z rodzajem gleby
i warunkami wodnymi. Wiekszy udziat
w nowych nasadzeniach majg gatunki
lisciaste takie jak dab, buk, grab. Stosu-
je sie inne sposoby prowadzenia cieg,
jak rebnia cze$ciowa czy rebnia gniaz-
dowa. Lasy Panstwowe przeprowadzity
réwniez inwentaryzacje siedlisk Natura
2000 na swoim terenie, czego efektem
jest ogdlnopolska jednolita baza danych
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i uwzglednienie jej zapiséw w planowa-
niu gospodarki lesnej na najcenniej-
szych wydzieleniach. Jednak ze wzgledu
na specyfike lesnictwa zwigzang z tem-
pem wzrostu drzew i ksztattowania sie
ekosystemoéw lesnych, efekt wszelkich
zmian widoczny bedzie dopiero po kilku-
dziesieciu latach.

Rozw¢j infrastruktury drogowej jest
bardzo intensywny ze wzgledu na dyna-
micznie rozwijajgce sie zapotrzebowanie
na ustugi transportowe. W Polsce nadal
rozwija sie motoryzacja indywidualna,
wywotujgca konieczno$¢ rozbudowy in-
frastruktury drogowej. Niesie to ze sobg
szereg zagrozen dla Srodowiska przy-
rodniczego i zdrowia ludzi, takich jak np.
emisja zanieczyszczen powietrza i ga-
zO6w cieplarnianych, emitowanie hatasu
oraz zajmowanie cennych przyrodniczo
terendw i ich fragmentacja nowo budo-
wanymi ciggami infrastruktury technicz-
nej. Ograniczenie negatywnego wptywu
transportu na $rodowisko przejawia sie
poprzez uwzglednienie ochrony $rodo-
wiska przy projektowaniu i budowie in-
frastruktury transportowej. Szczegdlne
miejsce w tym procesie zajmujg ograni-
czenia wynikajace z koniecznosci ochro-
ny przyrody, zwtaszcza na obszarach
Natura 2000.

Najlepszym rozwigzaniem dla $rodo-
wiska, a w nim takze i cztowieka, jest
gospodarowanie, ktére chroni $rodo-
wisko. Ekonomia oznacza zarzgdzanie
otoczeniem (gr. oikos - dom i nomos
- rzadzenie, kierowanie) i zawiera w na-
zwie ten sam rdzen co ekologia. Coraz
czescie] w spotecznej krytyce zauwaza
sie potrzebe $cistego wigzania ekologii
i ekonomii. Spdjne cele tych dwdch dzie-
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dzin moga dac szanse na wypracowanie
sposobdw gospodarowania, ktére beda
takze chroni¢ $rodowisko naturalne.
Niestety w praktyce wyniki badan ekolo-
gicznych zbyt czesto pozostajg w kregu
naukowcow i nie sg dostatecznie wyko-
rzystywane przez podmioty zarzadza-
jace np. wodami powierzchniowymi czy
lasami, a takze przez projektantéw za-
budowy czy sieci komunikacyjnej. Wsrod
efektéow braku wymiany wiedzy i prze-
ktadania jej na jezyk praktyczny wymie-
ni¢ mozna m.in. powodzie i podtopienia
zabudowan. W wasko obwatowanych
korytach rzecznych szybko dochodzi do
spietrzenia wod. Wody roztopowe lub
letnich wezbran, ktére w naturalnych
warunkach rozlewatyby sie w szerokich
dolinach rzecznych, sg obecnie ograni-
czone do ich niewielkiego fragmentu.
W takich warunkach spietrzenie wdéd
jest gwattowniejsze, a sita fali powodzio-
wej ogromna. Waty przeciwpowodziowe
nie zawsze sg utrzymane w odpowiedni
sposob, co moze skutkowac ich prze-
rwaniem i zalaniem terendw zagospoda-
rowanych, w tym zabudowy.

Takze gradacje szkodnikow w monokul-
turach lesnych stanowig powazny pro-
blem z zakresu hodowli lasu. Uprosz-
czenie struktury drzewostanu oraz
wszystkich sktadnikéw ekosystemu le-
$nego to przejaw zachwiania rownowagi
biocenotycznej przejawiajacej sie m.in.
brakiem naturalnych wrogéw danego ga-
tunku. Sytuacja taka moze doprowadzi¢
do gwattownego rozwoju populacji ta-
kich gatunkéw jak np. brudnica mniszka
czy barczatka sosnowka. Aktualnie sto-
suje sie metody zapobiegawcze w celu
ochrony zagrozonych drzewostanéw, ta-
kie jak np. staty monitoring wystepowa-



nia gatunkéw zywigcych sie igtami sosny
oraz stosowanie selektywnych srodkéw
ochrony roslin. Pomimo tego obserwuje
sie powstawanie nowych ognisk grada-
cyjnych, cho¢ rozmiary samych szkéd sa
mniejsze.

Osobng kwestie stanowig konflikty spo-
teczne, przedstawiane czesto jako walke
pomiedzy ,ekologami” (czyli obroncami
przyrody) a ,zwyktymi ludzmi, ktorzy
chcg normalnie zyc¢". Niestety, czesty
brak dyskusji merytorycznej pomiedzy
stronami oraz sensacyjne przedstawia-
nie spraw przez media nie sprzyjaja ra-
cjonalnym rozwigzaniom.

Koszty rozwoju gospodarczego bez
uwzglednienia szkéd w Srodowisku po-
nosi populacja ludzka, cho¢ich wysokos¢
jest trudna do oszacowania i przejawia
sie w réznych resortach, takich jak lecz-
nictwo, rolnictwo, zaopatrzenie w wode,
ochrona przeciwpowodziowa, lesnictwo,
turystyka i inne. Nie wszystkie wartosci,
ktére sg naszym dobrem, sg bezposred-
nio ,spieniezalne”, np. jako$¢ wody i po-
wietrza, stan krajobrazu, stan zdrowia
ludzi, a takze wartosci estetyczne czy
etyczne. Zbyt czesto degradacja $rodo-
wiska naturalnego odbywa sie w imie
,postepu” czy ,rozwoju gospodarczego”.

Szybkie i widoczne, materialne efekty
gospodarowania s postrzegane jako
wazniejsze od dtugofalowych dziatan
majacych ochroni¢ miejsce, w ktérym
funkcjonuje réwniez cztowiek.

W krajach wysokorozwinietych caty czas
udoskonala sie sposoby na efektywne
gospodarowanie przy ochronie zaso-
bow naturalnych przed degradacja. No-
woczesne przedsiebiorstwa wkraczajg
w tzw. faze ekologiczng - korzystajg
z czystych technologii, produkujg bez-
pieczne produkty, stosujg recykling opa-
kowan. Zachowania prosrodowiskowe
czesto zwigzane sg z poziomem szeroko
rozumianej edukacji ekologicznej. Tu na
wzér stawiane sg czesto spoteczenstwa
Europy Zachodniej. Pamietac nalezy jed-
nak, ze zasoby przyrodnicze w tym re-
gionie zostaty mocno zdegradowane we
wczesniejszym okresie, w zwigzku z re-
wolucjg przemystowa. W Polsce zmiany
te wéwczas nie byty tak silne, czego
skutkiem jest lepszy (ciggle) stan na-
szych ekosystemow. Konieczne jest za-
tem wdrazanie rozwigzan racjonalnych,
ktére uwzgledniajg zaréwno wywazone
potrzeby rozwoju gospodarczego, jak
i dobro Srodowiska, gdyz tylko w zdro-
wym Srodowisku jest szansa na istnienie
zdrowego cztowieka.
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Pajecznica liliowata Anthericum liliago - chroniony gatunek
muraw kserotermicznych (fot. M. Wojciechowska)




Gozdzik pyszny Dianthus superbus - chroniony gatunek
tak zmiennowilgotnych (fot. M. Wojciechowska)

Wiciokrzew pomorski Lonicera periclymenum (fot. M. Wojciechowska)
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10. Przedmioty ochrony w sieci Natura 2000

Magdalena Wojciechowska

Wobec silnej presji cztowieka na $ro-
dowisko naturalne potrzeba ochrony
przyrody na poziomie miedzynarodo-
wym stata sie koniecznoscig. Wysitki po-
szczegolnych krajow w tym zakresie sitg
rzeczy ograniczajg sie do wtasnego tery-
torium, przez co czesto sg nieskuteczne.
Przyroda nie zna granic politycznych,
a ochrona gatunku w czesci zasiegu jego
wystepowania, czyli np. na terenie jed-
nego z krajow, okazuje sie nieefektywna.

W ostatnich dziesiecioleciach obser-
wuje sie gwattowny wzrost tempa wy-
mierania gatunkow i zanikania siedlisk
spowodowany dziatalnoscig cztowieka.
Do najwazniejszych przyczyn tego pro-
cesu nalezy zajecie przestrzeni na cele
gospodarcze, intensywne rolnictwo,
wycinanie laséw, osuszanie terendw
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podmoktych, niszczenie siedlisk, inwazje
gatunkéw obcego pochodzenia, a takze
zanieczyszczenie $rodowiska. Nieprzy-
stosowanie sie gatunku do szybko za-
chodzacych zmian oznacza jego zanika-
nie, a w konsekwencji - wymarcie.

Dla przeciwdziatania degradacji $rodo-
wiska na terenie Unii Europejskiej powo-
tana zostata Europejska Sie¢ Ekologicz-
na Natura 2000. Jej celem jest ochrona
petnego spektrum réznorodnosci bio-
logiczne] oraz powstrzymanie wymie-
rania gatunkoéw zwierzat i roslin w skali
naszego kontynentu (a wiasciwie na
terenie panstw cztonkowskich Unii Eu-
ropejskiej), a takze monitorowanie sta-
nu i zachodzacych zmian chronionych
waloréw przyrodniczych. Sie¢ obszaréw
chronionych obejmuje tereny o najwiek-



szym znaczeniu dla zachowania okreslo- nolitych kryteriéw we wszystkich krajach
nych gatunkow roslin, zwierzat i siedlisk UE.
przyrodniczych wyznaczane wedtug jed-

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 to najmtodsza z form ochrony przyrody,
wprowadzona w 2004 r. w Polsce, jako jeden z obowigzkéw zwigzanych z przystapie-
niem naszego kraju do Unii Europejskiej. Obszary te, wyznaczane we wszystkich pan-
stwach cztonkowskich, tworzg Europejska Sie¢ Ekologiczng obszaréw ochrony Natura
2000. Gtéwnym celem jej funkcjonowania jest zachowanie okreslonych typdw siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw, ktére uwaza sie za cenne i zagrozone w skali catej Euro-

py. Drugim jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej.

Objecie ochrong obszaréw istotnych dla
zachowania cennych gatunkéw i ich sie-
dlisk, takich jak np. doliny rzeczne, tereny
leSne czy podmokte, ma na celu umoz-
liwienie migracji i wymiany genetycznej,
a w efekcie przetrwanie gatunku. Jed-
nolite dziatanie w skali kontynentu ma
szanse umozliwi¢ zachowanie wszystkich
istotnych miejsc dla przetrwania danego
gatunku lub siedliska przyrodniczego.
Systemy ochrony przyrody, istniejace
w poszczegdlnych krajach cztonkowskich

do momentu wdrozenia jednolitego syste-
mu obszaréw Natura 2000, obejmujg zbyt
maty teren, chronig tylko cze$¢ obszaru
wystepowania gatunku i nie dajg moz-
liwosci ochrony jego catego zasiegu np.
obszaru legowego, zimowiska oraz trasy
przelotu. Ponadto poszczegdlne gatun-
ki posiadaja odmienny status ochronny
w réznych krajach. Gatunek rzadki i chro-
niony w jednym kraju moze by¢ pospo-
lity lub nie dos¢ rzadki, by zosta¢ objety
ochrong winnym.

Dyrektywa Rady Europejskiej Wspélnoty Gospodarczej z 1979 r. w sprawie ochrony dzi-
kich ptakow

Art. 1

1. Niniejsza dyrektywa odnosi sie do ochrony wszystkich gatunkéw ptactwa wystepujgcych
naturalnie w stanie dzikim na europejskim terytorium Panstw Cztonkowskich, do ktérego
stosuje sie Traktat. Obejmuje ona ochrone, gospodarowanie oraz kontrole tych gatunkéw
i ustanawia reguty ich eksploatadji. (...)

Art. 2

Panstwa Cztonkowskie podejmujg wszelkie niezbedne srodki w celu zachowania populadji
gatunkow, okreslonych w art. 1 na poziomie, ktéry odpowiada w szczegdlnosci wymogom
ekologicznym, naukowym i kulturowym, majac na uwadze wymogi ekonomiczne i rekre-
acyjne lub w celu dostosowania populacji tych gatunkéw do tego poziomu. (...)
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Podstawg prawng ochrony przyrody
w sieci obszaréw Natura 2000 sg dwie
dyrektywy. Pierwsza z nich to Dyrektywa
Rady Europejskiej Wspdlnoty Gospodar-
czej z 1979 r. w sprawie ochrony dzikich
ptakéw, tzw. Dyrektywa Ptasia, ktéra
okresla gatunki ptakéw szczegdlnie
wazne dla Europy, tj. zagrozone w ska-
li globalnej oraz wystepujace przede

wszystkim w Europie. Na jej podsta-
wie wyznaczane sg obszary wazne dla
ochrony dzikich ptakéw. Przyktadami ga-
tunkow ptakdw stanowigcych przedmiot
ochrony w ramach Dyrektywy Ptasigj
sg m.in.: derkacz (Crex crex), wodniczka
(Acrocephalus paludicola), bielik (Halia-
eetus albicilla), bocian biaty (Ciconia cico-
nia).

Dyrektywa Rady Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej z 1992 r. o ochronie siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory w Europie

Art. 2

1. Niniejsza dyrektywa ma na celu przyczynienie sie do zapewnienia réznorodnosci bio-
logicznej poprzez ochrone siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory na europej-
skim terytorium Panstw Cztonkowskich, do ktérego stosuje sie Traktat.

2. Srodki podejmowane zgodnie z niniejszg dyrektywa maja na celu zachowanie lub od-
tworzenie, we wiasciwym stanie ochrony, siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw dzikiej

fauny i flory, waznych dla Wspélnoty. (...)

Drugim aktem prawnym jest Dyrektywa
Rady Europejskiej Wspdlnoty Gospodar-
czejz 1992 r. o ochronie siedlisk natural-
nych oraz dzikiej fauny i flory w Europie,
tzw. Dyrektywa Siedliskowa. Zawiera
ona m.in. liste gatunkdw roslin i zwierzat
(poza ptakami) stanowigcych przedmiot
ochrony w sieci Natura 2000, w tym ga-
tunki priorytetowe, tj. o niewielkim za-
siegu lub zagrozone.

Gatunkami zwierzat objetymi ochrong
w ramach Dyrektywy Siedliskowej sa
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np. kumak nizinny (Bombina bombina),
26tw  btotny (Emys orbicularis), nocek
duzy (Myotis myotis), bdbr pospolity
(Castor fiber), pachnica debowa (Osmo-
derma eremita), jelonek rogacz (Lucanus
cereus), poczwardwka zwezona (Vertigo
angustior). Z roslin wymieni¢ mozna np.
obuwik pospolity (Cypripedium calceolus),
lipiennik Loesela (Liparis loeselli), Inica
wonna (Linaria odorata). Wszystkie kraje
Wspolnoty Europejskiej maja obowig-
zek wyznaczenia obszaréw dla ochrony
w/w gatunkéw i siedlisk.



Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz. 880
z pézn. zm.)

Art. 5.(..)

1a) gatunek bedacy przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty - gatunek roslin lub zwie-
rzat, ktéry na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej jest:

a) zagrozony, z wyjatkiem gatunkéw, ktérych naturalny zasieg na tym terytorium jest za-
siegiem krancowym i ktéry nie jest zagrozony lub podatny na zagrozenie w zachodnim
regionie palearktycznym, lub

b) podatny na zagrozenie, czyli mogacy w najblizszej przysztosci zostac¢ zakwalifikowa-
nym do kategorii gatunkéw zagrozonych, jesli czynniki bedgce przyczyng zagrozenia
beda na niego nadal oddziatywag, lub

¢) rzadki, czyli o niewielkiej populacji, ktory nie jest obecnie zagrozony ani podatny na
zagrozenie, ale podlega ryzyku zagrozenia ze wzgledu na wystepowanie w obrebie
ograniczonych obszaréw geograficznych albo znaczne rozproszenie na wiekszym ob-
szarze, lub

d) endemiczny i wymagajacy specjalnej uwagi ze wzgledu na szczegdlny charakter jego
siedliska lub potencjalne oddziatywanie jego eksploatacji na te siedliska lub potencjalne
oddziatywanie jego eksploatacji na stan jego ochrony;

1b) gatunek o znaczeniu priorytetowym - gatunek zagrozony, w odniesieniu do ktérego
Wspdlnota ponosi szczegdlng odpowiedzialno$¢ z powodu wielkosci jego naturalnego
zasiegu mieszczacego sie na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej; (...)

Dyrektywa siedliskowa zawiera takze
zasady ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz miejsc waznych dla okreslonych
gatunkow roslin i zwierzat innych niz
ptaki. Opisane zostaty tu siedliska przy-
rodnicze, ktérych istnienie i funkcjo-
nowanie ma znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej catego kon-
tynentu europejskiego i ktére wymagaja
podjecia przez cztowieka wzgledem nich

dziatan ochronnych. Siedliska wystepu-
jace przede wszystkim lub wytacznie
w Europie majg status siedliska priory-
tetowego. Ochronie podlegaja np. zale-
wy i jeziora przymorskie, wydmy szare,
wilgotne wrzosowiska z wrzoscem ba-
giennym, torfowiska wysokie, faki seler-
nicowe, murawy kserotermiczne, jeziora
lobeliowe, tegi topolowe, wierzbowe i ol-
szowo-jesionowe, kwasne buczyny.
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Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz. 880
z pdzn. zm.)

Art. 5

(...)

17) siedlisko przyrodnicze - obszar ladowy lub wodny, naturalny, pétnaturalny lub an-
tropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne;

17a) siedlisko przyrodnicze bedace przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty - siedli-
sko przyrodnicze, ktére na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej:

a) jest zagrozone zanikiem w swoim naturalnym zasiegu lub

b) ma niewielki zasieg naturalny w wyniku regresji lub z powodu ograniczonego obszaru
wystepowania wynikajgcego z jego wewnetrznych, przyrodniczych wasciwosci, lub

) stanowi reprezentatywny przyktad typowych cech regionu biogeograficznego wyste-
pujacego w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej;

17b) siedlisko przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym - siedlisko przyrodnicze zagro-
zone zanikiem na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, za ktérego ochro-
ne Wspdlnota ponosi szczegdling odpowiedzialnos¢ z powodu wielkosci jego naturalne-

g0 zasiegu mieszczacego sie na terytorium tych panstw; (...)

Sie¢ Natura 2000 ma na celu zapew-
nienie ochrony siedlisk i gatunkéw nie
tylko we wszystkich lagdowych regio-
nach biogeograficznych, ktére rdznig
sie od siebie warunkami klimatycznymi,
uksztattowaniem terenu i pokrywajaca
je roslinnoscia, lecz réwniez w strefach
przybrzeznych wdéd morskich. Wyzna-
czono w sposob zgeneralizowany 9 re-
gionéw ladowych (alpejski, atlantycki,
czarnomorski, borealny, kontynentalny,
mikronezyjski, $rédziemnomorski, pa-
nonski, stepowy) oraz 9 basenéw mor-
skich (Morze Pétnocne, Morze Battyckie,
Morze Celtyckie (cze$¢ Atlantyku przy-
legajaca do Wielkiej Brytanii i Irlandii
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od Zachodu), Zatoka Biskajska i czes¢
Atlantyku przylegajgca do wybrzezy
Hiszpanii i Portugalii, Morze Srédziem-
ne, Morze Czarne, fragmenty morz ota-
czajacych terytoria zamorskie panstw
cztonkowskich UE oraz obszar Oceanu
Arktycznego). Wiekszos¢ obszaru Polski
znajduje sie w regionie kontynentalnym,
a Karpaty nalezg do regionu alpejskiego,
natomiast strefy przybrzezne - do base-
nu Morza Battyckiego.

Aktualnie obszary lgdowe sieci Natura
2000 pokrywaja 18,2% powierzchni Unii
Europejskiej. Docelowo ma by¢ to 20%.
W poszczegdlnych krajach wielkos$¢ ta
zalezy od stanu zachowania przyrody



i jej udokumentowania np. w Stowenii
35%, w Hiszpanii 27%, w Polsce 19%,
w Wielkiej Brytanii 7%. Pod wzgledem
powierzchni objetej ochrong w ramach
sieci Natura 2000 (obszary lagdowe) we
wszystkich krajach UE Polska plasuje sie
na trzecim miejscu, po Hiszpaniii Francji.
Na tle catosci sieci Natura 2000 tatwiej
zauwazyC i przyjac, iz poszczegdlne ob-
szary Natura 2000 sg terenami wystepo-
wania zagrozonych lub bardzo rzadkich
siedlisk przyrodniczych i/lub gatunkéw
roélin i/lub zwierzat, a ich ochrona ma
znaczenie dla zachowania réznorodno-
Sci przyrodniczej kontynentu europej-
skiego.

Wyrdéznia sie dwa rodzaje obszarow
Natura 2000. Na podstawie Dyrekty-
wy Ptasiej wyznaczone zostajg obszary
specjalnej ochrony ptakéw, tzw. obszary
,ptasie”, na podstawie Dyrektywy Sie-
dliskowej - specjalne obszary ochrony
siedlisk tzw. obszary ,siedliskowe”. Ich
zroznicowanie jest bardzo duze, w zalez-
nosci od obiektéw, ktére majg podlegac
ochronie. Mogg byc¢ to np. tereny lesne
lub nielesne, obszary podmokte, doliny
rzeczne, jeziora, wody przybrzezne i za-
toki morskie, a takze strefy zurbanizo-
wane.

Sie¢ Natura 2000 nie zastepuje do-
tychczasowych form ochrony przyrody
i funkcjonuje niezaleznie od nich. Uzu-
petnia systemy dziatajagce wczesniej,
a przestrzennie czesto pokrywa sie z in-
nymi formami. Dobre rozpoznanie i do-
kumentacja siedlisk i gatunkéw poprzez
badania naukowe czy inwentaryzacje
przyrodnicze na obszarach wcze$niej
chronionych przyczynito sie do spraw-
nego wyznaczenia na ich terenach takze

obszaréw Natura 2000. Wyznaczenie
obszaru Natura 2000 w kazdym polskim
parku narodowym, w wielu rezerwatach
i parkach krajobrazowych i innych ob-
szarach chronionych podkresla ich wa-
lory przyrodnicze oraz wskazuje na ich
range europejska.

W przypadku natozenia sie na siebie ob-
szaru Natura 2000 i parku narodowego
lub rezerwatu przyrody, rezim ochronny
pozostaje bez zmian. Na terenie obsza-
réw o nizszym rezimie, takich jak parki
krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu czy zespoty przyrodniczo-
-krajobrazowe moga pojawi¢ sie np.
dodatkowe zalecenia dotyczace gospo-
darowania. W obszarach Natura 2000
najwazniejszg zasada jest ograniczenie
dziatan szkodliwych dla przedmiotow
ochrony. Oznacza to, ze zabrania sie
prowadzenia dziatalno$ci mogacej za-
ktéci¢ stan siedlisk przyrodniczych lub
siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat oraz
wywierajgcej niekorzystny wptyw na po-
pulacje gatunkéw, dla ktérych ochrony
wyznaczono dany obszar Natura 2000.
Szczegbtowe  zasady  postepowania
dla poszczegdlnych obszaréw Natura
2000 okreslone zostajg w planie za-
dan ochronnych Iub, w szczegdlnych
przypadkach, w planie ochrony. Rezim
ochronny ustala sie osobno dla kazdego
obszaru. Uwzglednia on potrzeby gatun-
kéw i/lub siedlisk - przedmiotéw ochro-
ny danego obszaru. W efekcie moze on
przypomina¢ rezim jak w rezerwacie,
np. na wybranych wydzieleniach eko-
systeméw lesnych lub tez umozliwiac
gospodarowanie przyjazne $rodowisku
jak w parku krajobrazowym, np. uzyt-
kowanie tak i pastwisk, turystyke, lokal-
ne przetworstwo. Wazng nowoscig jest
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obowigzek monitorowania stanu siedlisk
i gatunkow, dla ochrony ktérych wyzna-
czono obszar Natura 2000.

Stan $rodowiska przyrodniczego w Pol-
sce jest ciggle walorem naszego kraju.
Na wiekszosci obszaréw Natura 2000
zaleca sie pozostawienie jego dotych-
czasowych funkcji oraz niezmienianie
stanu siedlisk, czyli ochrona istniejgcych
zasobow polega¢ ma na niedopuszcze-
niu do ich zniszczenia.

Zgodnie z art. 36 Ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
na obszarach Natura 2000 nie podle-
ga ograniczeniu dziatalno$¢ zwigzana
z utrzymaniem urzadzen i obiektow
stuzacych bezpieczenstwu przeciwpo-
wodziowemu oraz dziatalno$¢ gospo-
darcza, rolna, le$na, tfowiecka i rybacka,
a takze amatorski potdw ryb, jezeli nie
zagrazaja one zachowaniu siedlisk przy-
rodniczych oraz siedlisk roslin lub zwie-
rzat ani nie wptywajg w sposob istotny
negatywnie na gatunki roslin i zwierzat,
dla ktérych ochrony zostat wyznaczony
obszar Natura 2000. Zakres prowadze-
nia dziatalnos$ci gospodarczej docelowo
okreslany jest indywidualnie dla kazdego
obszaru Natura 2000 w postaci planu za-
dan ochronnych lub planu ochrony. Do-
kumenty te powstajg sukcesywnie - dla
niektdrych obszardw sg juz gotowe, dla
innych sg opracowywane, a inne jeszcze
ich nie posiadaja. Dla kazdego obszaru
istniejg jednak Standardowe Formularze
Danych, w ktérych okre$lone sg przed-
mioty ochrony danego obszaru Natura
2000. Opis, wymagania, stan docelowy
oraz wytyczne, co do sposobu gospo-
darowania wzgledem danego gatunku
lub siedliska przyrodniczego, odnalez¢
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mozna w przewodnikach metodycznych
udostepnionych na stronie internetowe;j
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodo-
wiska oraz poradnikach ochrony siedlisk
i gatunkéw dostepnych na portalu Ge-
neralnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

Powotanie obszaru Natura 2000 moze
staC sie szansg na promocje regionu.
Lokalna spotecznos¢ ma mozliwosc
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
przyjaznej Srodowisku wedtug zasad
zrownowazonego rozwoju. Moze ko-
rzysta¢ ze wsparcia dla rolnikoéw niedo-
stepnego poza obszarami Natura 2000,
np. pakietéw programu rolno-srodo-
wiskowo-klimatycznego chronigcego
ptaki w ramach Programu Rozwoju Ob-
szarow Wiejskich (PROW) 2014-2020.
Innym rodzajem wsparcia dla rolnikow
jest dofinansowanie przyznawane go-
spodarstwom potozonym na obszarach
o niekorzystnych warunkach gospoda-
rowania (tzw. ONW), oznaczajgcych m.in.
tereny o niekorzystnych warunkach
wodnych lub stabych glebach, ktére po-
krywajg sie czesto z obszarami Natura
2000. Dodatkowe wsparcie dla rolnikow
ma na celu przeciwdziatanie porzucaniu
dziatalnosci rolniczej na tych terenach
- ma to duze znaczenie dla zachowania
waloréw przyrodniczych siedlisk potna-
turalnych, uzaleznionych od utrzymania
ekstensywnej gospodarki rolnej.

Bardzo istotnym zagadnieniem z zakresu
wdrazania ochrony przyrody jest mozli-
wos$¢ udziatu spoteczenstwa w ochronie
obszaréw Natura 2000. Spotecznosc
lokalna, organizacje pozarzadowe czy
pojedynczy obywatele majg mozliwos¢
realnego wptywu na sposob gospoda-
rowania w danym obszarze, zaréwno



na etapie przygotowywania i zatwier-
dzania planéw zadan ochronnych lub
planéw ochrony, jak i podczas wdrazania
dziatan ochronnych. Zasadniczym spo-
sobem na skuteczng ochrone przyrody,
nie tylko w obszarach Natura 2000, lecz
takze poza nimi, jest zapobieganie kon-
fliktom pomiedzy przyroda a gospodar-
kg cztowieka. Niejednokrotnie to wtasnie
gospodarowanie ludzi stworzyto warun-
ki do funkcjonowania gatunkéw zwigza-
nych z ekosystemami poétnaturalnymi.
Dla przykfadu zaniechanie wypasu czy
koszenia fak w dolinach rzecznych skut-
kuje zanikaniem siedlisk wtasciwych dla
ptakéw otwartych terenéw podmoktych.
Zatem w tym przypadku utrzymywanie
tradycyjnych form rolnictwa przyczynia
sie nie tylko do zachowania dziedzic

twa kulturowego, lecz takze do ochrony
przyrody.

Dany obszar Natura 2000 lub konkretny
gatunek moze zostac¢ wykorzystany jako
element promujgcy region, produkty
i ustugi regionalne. Dzieki temu pojawia
sie mozliwo$¢ rozwoju turystyki i zwig-
zanej z nig infrastruktury w postaci bazy
noclegowej (np. kwatery agroturystycz-
ne), punktéw wypozyczania sprzetu
(rowery, kajaki) czy sprzedazy lokalnych
produktéw rolnictwa ekologicznego. Nie
bez znaczenia jest réwniez wzrost Swia-
domoséci mieszkarncéw co do wartosci
ich regionu, ktéry przektadac sie powi-
nien na skutecznos¢ ochrony przyrody
w danym miejscu.

teg debowo-wigzowy-jesionowy (fot. M. Wojciechowska)
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Zarastajace torfowisko alkaliczne - przyktad ekosystemu wrazliwego
na zmiany antropogeniczne (fot. M. Wojciechowska)
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Buczyna uzytkowana gospodarczo (fot. M. Wojciechowska
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Czeremcha amerykanska Padus serotina - gatunek

inwazyjny w borach i dgbrowach (fot. K. Ziarnek)




Wydmy - zalesianie i introdukcja inwazyjnych krzewéw spowodowaty
w wielu miejscach ustepowanie typowych dla wydm muraw (fot. K. Ziarnek)

Réza pomarszczona - gatunek sadzony na wydmach (fot. K. Ziarnek)
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Inwazyjna wierzba kaspijska Kolczurka klapowana nad rzekami
(ostrolistna) na wydmach - wypiera rodzime gatunki
(fot. K. Ziarnek) ziotoroslowe (fot. K. Ziarnek)

Dolina rzeczna - droga rozprzestrzeniania sie
gatunkoéw obcych (fot. M. Wojciechowska)




Inwazyjny niecierpek gruczotowy w dolinie Odry -
uciekinier z ogrodow (fot. K. Ziarnek)

Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia - gatunek bardzo inwazyjny,
trudny do zwalczania, modyfikujgcy siedlisko (fot. K. Ziarnek)




11. Wptyw dziatalnosci cztowieka
na obszary Natura 2000

Magdalena Korchak

Podstawowym  zatozeniem tworzenia
sieci Natura 2000 od poczatku byto i jest
monitorowanie i stata kontrola stanu
réznorodnosci  biologicznej oraz za-
chodzacych w niej zmian. W przypadku
wystapienia mozliwosci negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na stan
ochrony siedlisk i gatunkéw, na etapie
przeprowadzania oceny oddziatywania
na $rodowisko, nalezy w pierwszej kolej-
nosci zaproponowac srodki minimalizu-
jgce. Powinny one wykluczy¢ negatywne
oddziatywanie lub w jak najwiekszym
stopniu zminimalizowa¢ niekorzystne
oddziatywania na obszar Natura 2000.
Regionalny dyrektor ochrony $rodo-
wiska lub dyrektor wtasciwego urzedu
morskiego moze zezwoli¢ na realizacje
dziatan mogacych znaczaco negatywnie
wptynac na przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000, jesli wymaga tego nad-
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rzedny interes publiczny, po zagwaran-
towaniu wykonania kompensacji przy-
rodniczej niezbednej do zapewnienia
spojnosci i whasciwego funkcjonowania
sieci obszaréw Natura 2000 (Ustawa
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody art. 34 ust. 1).

Problem zachowania elementéw
srodowiska, stanowigcych
przedmiot ochrony w sieci
Natura 2000 w praktyce

Dla przejrzystosci i przedstawienia lo-
gicznych powigzan przyczynowo-skut-
kowych, w te] czesci skupie sie na tych
kontekstach gospodarowania w siedli-
skach przyrodniczych, ktére wigzg sie
z zagrozeniami, czyli w kontekscie for-
malno-prawnym - ryzykiem znacza-



cych oddziatywan pogarszajacych stan
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatun-
kéw stanowigcych przedmiot ochrony
w sieci Natura 2000.

Celem istnienia obszaru Natura 2000
jest utrzymanie lub odtworzenie tzw.

Co to znaczy wtasciwy stan ochrony?

Dla gatunku:

wiasciwego stanu ochrony chronio-
nych w nim okreslonych gatunkdéw
i siedlisk przyrodniczych. W krajowych,
powierzchniowych formach ochrony
ochronie podlega caty krajobraz lub cate
ekosystemy w nich zawarte.

- jego zasieg nie zmniejsza sie i jest wystarczajgcy dla zachowania gatunku,

- liczebnos$¢ populacji nie spada,

- siedlisko jest w stanie umozliwiajgcym przetrwanie gatunku,

- dobre perspektywy (brak zagrozen w przysztosci).

Dla siedliska przyrodniczego:

- jego zasieg i powierzchnia nie zmniejszaja sie i s wystarczajace dla zachowania ga-

tunku,

- struktura nie jest znieksztatcona,

- procesy ksztattujgce siedlisko sg zywe i niezaburzone,

- dobre perspektywy (brak zagrozen w przysztosci).

[zrodto: Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz.

880, z pézn. zmianami), art. 5, pkt. 24-25]

Zagrozenia systemowe
Upadek tradycyjnego rolnictwa

Jednym z waznych dziatan, umozliwiaja-
cych osiggniecie i utrzymanie wtasciwe-
go stanu ochrony siedlisk i gatunkow jest
utrzymanie tradycyjnego uzytkowania
rolniczego, takowego, pastwiskowego.
W przypadku pétnaturalnych gk sposo-
bem na utrzymanie wifasciwego stanu
ochrony tych siedlisk jest ekstensywne
uzytkowanie. Paradoksalnie w utrzy-

maniu bogatych gatunkowo fgk poma-
ga nie tylko wypas, ale takze zerowanie
zwierzat, koszenie, a nawet okazjonalny
pozar. Znaczenie koszenia tego typu
otwartych ekosystemow dla zachowania
bioréznorodnosci widoczne jest na oka-
zjonalnie koszonych poboczach linii ko-
lejowych czy drog - tam wyksztatcaja sie
bogate taki, zachowuje sie najwiecej ga-
tunkow typowych dla tych siedlisk. Tam
zas$, gdzie prowadzone jest intensywne
rolnictwo i gospodarka tgkowa, gdzie taki

123



sq obsiewane, nawozone, meliorowane
- wyksztatcajg sie zbiorowiska takowe
ubogie florystycznie, czesto niemalze
jednogatunkowe. Takich ekosystemow
nie kwalifikuje sie jako siedliska przyrod-
niczego. | odwrotnie - taki porzucone,
nie uzytkowane réwniez tracg znamio-
na siedliska przyrodniczego. W wyniku
zaprzestania ekstensywnego koszenia
nastepuje inwazja bylin - w miejscach
suchych trzcinnika piaskowego (Calama-
grostis epigejos), w miejscach odwodnio-
nych, na murszu - pokrzywy zwyczajnej
(Urtica dioica), w miejscach wilgotnych -
trzciny (Phragmites australis), a nastepnie
w wyniku sukcesji pojawia sie roslinnos$¢
zaros$lowa.

Skrajnym przyktadem ekosystemow,
ktérych istnienie i funkcjonowanie jest
uzaleznione od prowadzenia tradycyjne-
g0 wypasu sg solniska. Tam, gdzie jesz-
cze zachowat sie ekstensywny wypas -
solniska sie utrzymuja. Przyktadem jest
dolina Dziwny w Jarzebowie lub Wolinski
Park Narodowy. Natomiast tam, gdzie
zrezygnowano z wypasu - np. na Wyspie
Chrzgszczewskiej - solniska w ciggu kil-
ku lat zarosty trzcing.

Analogiczng  sytuacje  obserwujemy
w przypadku muraw kserotermicznych.
Tradycyjny wypas kéz i owiec na tych mu-
rawach zanikt juz kilkadziesiat lat temu.
W efekcie nastepuje zarastanie muraw
krzewami, a potem drzewami. Koniecz-
ne jest podjecie dziatart ochronnych ma-
jacych na celu odstoniecie i odnowienie
tych siedlisk. Jedng z ciekawszych akcji
czynnej ochrony tych siedlisk w Polsce
byt projekt, finansowany z funduszu LIFE
Plus, koordynowany przez Klub Przy-

2) http://www.murawy-life.kp.org.pl/
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rodnikéw ze Swiebodzina. W ramach
tego projektu prowadzono obwozny wy-
pas owiec na cieptolubnych murawach
w Polsce Zachodniej. Podjeto takze
dziatania majace na celu oczyszczenie
muraw kserotermicznych z zarosli inwa-
zyjnej robinii akacjowej (Robinia pseudo-
acacia) oraz zniwelowanie skutkéw jej
obecnosci, m.in. poprzez zdejmowanie
wierzchniej warstwy gleby na wybranych
murawach.? Upadek ekstensywnego rol-
nictwa i pasterstwa dotyka ekosyste-
mow tak, muraw czy solnisk. Narzedziem
do zapobiegania temu zjawisku sg np.
programy  rolno-srodowiskowo-klima-
tyczne - instrument finansowy stuza-
cy zachecaniu rolnikéw do stosowania
praktyk rolniczych prowadzacych do
ekologizacji produkgji rolniczej, zgodnej
z wymogami ochrony srodowiska i przy-
rody. Celem programoéw rolno-srodowi-
skowo-klimatycznych jest zmniejszanie
negatywnych skutkoéw i zwiekszanie po-
zytywnych efektéw dziatalnosci rolniczej
dla Srodowiska.

Melioracje

taki naturalne, bogate gatunkowo, s3
zréznicowane, jesli chodzi o warunki
wilgotnosciowe - miejscami wystepu-
jg obnizenia i zabagnienia. Problemem
w utrzymaniu tgkowych siedlisk przyrod-
niczych z ich naturalnym rezimem wod-
nym sg melioracje. taka zmeliorowana
to prawie zawsze tgka homogeniczna,
0 zubozatym sktadzie gatunkowym,
bywa, ze niemal jednogatunkowa. Jesli
mamy do czynienia z tgkami na torfie, to
ich przesuszenie powoduje, ze pojawia
sie mursz i uwalnia sie azot, co z kolei
powoduje inwazje gatunkéw nitrofilnych,



zwykle w pierwszej kolejnosci pokrzywy

zwyczajnej (Urtica dioica) i trybuli lesnej
(Anthriscus sylvestris).

Z melioracjami zwigzany jest takze problem tzw. regulacji stosunkéw wodnych - kana-
lizacja ciekéw, przyspieszanie sptywu wdd, niszczenie naturalnej retencji na siedliskach
podmoktych - torfowiskach, mokradtach, w lasach bagiennych itd.

Eutrofizacja

Eutrofizacja to problem dotyczacy
wiekszosci  siedlisk  przyrodniczych,
ale szczegdlnie widoczny w przypad-
ku takich siedlisk jak: zbiorniki wodne
i rzeki, mokradta, taki, ubogie lasy czy
bory. Przezyznienie siedlisk spowodo-
wane jest dostawa nutriendw nie tylko
ze zrédet rolniczych, ale takze np. z za-
nieczyszczonego powietrza. W efekcie
obserwujemy zarastanie siedlisk gatun-
kami nitrofilnymi, takimi jak: pokrzywa,
trzcinnik piaskowy, trzcina, w tym inwa-
zyjnymi gatunkami obcymi, jak robinia
akacjowa czy niecierpki. Przeksztatcenia
na poziomie siedlisk przyrodniczych to
np. wyksztatcanie sie boréw subkonty-
nentalnych zamiast ubogich boréw np.
chrobotkowych itp.

Gatunki inwazyjne

W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 wrze$nia 2011 r. w sprawie listy
roslin i zwierzat gatunkéw obcych, ktére
w przypadku uwolnienia do $rodowiska
przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom
rodzimym lub siedliskom przyrodniczym
(Dz. U. 2011 nr 210 poz. 1260) umieszczo-
na zostata lista gatunkéw obcych - figuruje
na niej 16 gatunkow roslin oraz 36 gatun-
kow zwierzat. W zestawieniu tym brakuje
takich groznych, inwazyjnych gatunkow

jak robinia akacjowa (Robinia pseudacacia),
klon jesionolistny (Acer negundo), nawtocie.
Zajmujg one ogromne obszary, staty sie
juz statym elementem krajobrazu, powo-
dujac jednoczesnie jego homogenizacje.
Gatunki obce, zwilaszcza inwazyjne, maja
ogromny negatywny wptyw na biorézno-
rodnosc¢ i to na wielu poziomach. Przede
wszystkim powoduja, ze w krajobrazie jest
po prostu mniej gatunkdw, ich obecnos¢
wywiera ogromny wptyw na siedliska -
przyktadem jest robinia akacjowa, gatu-
nek wigzacy w ogromnych ilosciach azot
atmosferyczny i powodujacy w efekcie
drastyczng eutrofizacje (przezyznienie)
siedlisk. Inny przyktad to gatunki inwazyj-
ne intensywnie kwitnace - np. niecierpek
Roylego (Impatiens glandulifera), ktéry wabi
zapylaczy, przez co te nie zapylajg innych
gatunkow, w tym rodzimych, czesto o bar-
dziej niepozornych kwiatach, a przede
wszystkim nie wystepujacych w tak wiel-
kich ilosciach).

Niestety w praktyce nie prowadzi sie pro-
gramowego zwalczania gatunkdw obcych,
w tym inwazyjnych. Sytuacja taka wynika
z faktu, ze dziatania takie pociggaja za
sobg bardzo wysokie koszty, a dla ich sku-
tecznosci powinny by¢ realizowane syste-
mowo - w wielkiej skali, a nie na zasadzie
dziatar lokalnych, bo takie sg zupetnie
w tym wypadku nieskuteczne.
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Inwestycje

W gruncie rzeczy, w poréwnaniu z opisa-
nymi wyzej procesami, inwestycje stano-
wig zagrozenie dla przedmiotéw ochrony
obszaréw Natura 2000 na niewielkg skale,
a to wiasnie dziatania z nimi zwigzane po-
chtaniajg wiekszos¢ czasu i dziatan proce-
duralnych urzedéw zajmujgcych sie zarza-
dzaniem obszarami Natura 2000.

Dziatalnos¢ cztowieka

Niekontrolowany rozwdj masowej tu-
rystyki (zwfaszcza w tak atrakcyjnych
miejscach, jak tereny nadmorskie i gor-
skie, lasy, jeziora, rzeki) powoduje szkody
w $rodowisku zwigzane zaréwno z bez-
posrednim oddziatywaniem cztowieka,
jak i szkody dtugofalowe, w dtuzszej per-
spektywie czasu. Bezposrednie szkody to
np. oddziatywanie mechaniczne - wydep-
tywanie, niszczenie szaty roslinnej i gleby,
hatas, zanieczyszczenia, pozary i obniza-
nie waloréw krajobrazowych (w skutek np.
wprowadzania inwestycji turystycznych
niedostosowanych do krajobrazu i nisz-
czacych jego walory). Szkody posrednie
to m.in. eutrofizacja siedlisk, powodujaca
czesto niekorzystne zmiany warunkdw
funkcjonowania roslin i zwierzat czy sy-
nantropizacja fauny i flory. Dziatania ma-
jace na celu dostosowanie krajobrazu do
powszechnie przyjetych standardéw re-
kreacyjnych powodujg jego homogeniza-
cje i niszczenie lokalnego zréznicowania.
Tego typu dziatania to np. przeksztatcanie
podfoza (poprzez np. nawiezienie zyznej
gleby na ubogie siedlisko) i wprowadza-
nie gatunkéw ozdobnych, zwykle obcych
ekologicznie i geograficznie, urzadzanie
terendw zieleni i matej infrastruktury tu-
rystycznej.
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Tradycyjna gospodarka lesna

Gospodarka lesna uznawana jest w Pol-
sce za nieznaczace oddziatywanie na
siedliska przyrodnicze. Jest jednak Kkil-
ka problematycznych sytuacji, kiedy
to siedlisko przyrodnicze moze zostac
zniszczone na skutek zabiegow lesnych,
na przyktad kiedy drzewostan zgodny
z siedliskiem zostanie zastagpiony przez
gatunki obce ekologicznie i geograficz-
nie (np. wprowadzanie robinii, Swierka).
Poza tym podczas prowadzenia prac
leSnych czesto zostaje zniszczona catfa
roslinnos¢, a nawet siedlisko (podczas
prac zrywkowych). Odnowienia po zre-
bach dotyczg tylko drzewostanu i sg one
czesto realizowane kosztem pozostato-
Sci siedlisk przyrodniczych (orka, bar-
dzo geste nasadzenia), uniemozliwiajgc
rozpoczecie sie naturalnych proceséw
regeneracyjnych. W efekcie po takich
pracach utrzymujg sie tylko rosliny
i liczne bezkregowce, ktére mogg zostac
uzupetnione z sgsiednich populacji, na-
tomiast rzadsze gatunki zanikajg bez-
powrotnie.

W tej chwili w lasach (poza obszarami
ochrony $cistej) mamy do czynienia tyl-
ko z dwoma fazami rozwojowymi. Jest
to forma lasu z drzewostanem mtodo-
cianym oraz z drzewostanem dojrze-
wajacym, zwykle bardzo gestym. Sytu-
acja taka powoduje brak zréznicowania
strukturalnego, brak luk, brak zrézni-
cowania warunkow swietlnych. Gatunki
o wiekszych wymaganiach Swietlnych,
nie znajdujac dla siebie odpowiednich
warunkéw, zanikajg albo utrzymuja sie
tylko na skrajach i przydrozach (np. wi-
dfaki). W efekcie powyzszej sytuacji bra-
kuje takze drzewostanu w formie rozpa-



du, co przektada sie na brak martwego
drewna w lasach, a to z kolei znaczgco
zmniejsza zréznicowanie mikrosiedlisk,
dostepnych dla bezkregowcow czy grzy-
boéw.

Zagrozenia proceduralne

Zaniechanie, porzucenie,
intensyfikacja

Zgodnie z przepisami unijnymi (Dyrekty-
wg Ptasig i Siedliskowa) kazde dziatanie
mogace mie¢ znaczace oddziatywanie
na obszar Natura 2000 podlega ocenie
oddziatywania na $rodowisko. Teore-
tycznie ocena taka jest obowigzkowa na
etapie planéw miejscowych, jesli zacho-
dzi podejrzenie, ze bedzie miato miejsce
oddziatywanie na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000. W praktyce nie
kazde przedsiewziecie i nie kazda zmia-
na w obszarze naturowym podlega tej
procedurze. Szczegdlnie niebezpieczne
jest zaniechanie, np. rezygnacja z wypa-
su i koszenia, destrukcyjne dla pétnatu-
ralnych ekosystemdéw tgkowych i mura-
wowych. Porzucenie gospodarowania
nie wymaga uzyskania zgody.

Podobnie intensyfikacja gospodaro-
wania nie wymaga zgody, a moze miec
negatywny wptyw na siedliska przyrod-
nicze. Przyktadem moze by¢ sytuacja,
kiedy uzytkownik postanowi odnowic
stary system rowdw melioracyjnych na
potnaturalnych zabagnionych {akach.
Na to dziatanie nie potrzeba oceny,
a konsekwencje dla siedliska przyrod-
niczego moga by¢ katastrofalne. Mato
tego - uzytkownik teoretycznie spetnia
obowigzek natozony przez prawo od-
nosnie biezgcego utrzymania sieci me-

lioracyjnej, a wiec podejmujac dziatania
zgodnie z przepisami moze dokonac
szkody w $rodowisku. Podobnie zaory-
wanie pdtnaturalnych tak nie potrzebuje
oceny oddziatywania na srodowisko i wy-
dania decyzji, obowigzuje tylko procedu-
ra zgtoszenia. Z intensyfikacja rolnictwa
i zmiang uzytkowania ekosystemow pot-
naturalnych wigze sie drastyczny spadek
bioréznorodnosci oraz wzrost chemiza-
cji Srodowiska, a co za tym idzie inten-
syfikacja procesu eutrofizacji siedlisk.
Podobnie intensywna gospodarka lesna
stanowi zagrozenie dla trwatoscile$nych
siedlisk przyrodniczych.

,Antropomorfizowanie potrzeb”

,Antropomorfizowanie potrzeb” w dzia-
taniach dotyczacych Srodowiska - czyli
skupianie sie w dziataniach na potrze-
bach cztowieka a nie przyrody jako ta-
kiej. Przyktadem jest zwalczanie barsz-
czu Sosnowskiego - gatunek uznawany
zaniebezpieczny i zwalczany, gdyz moze
wywotywac silne oparzenia, tymczasem
jest to gatunek stabo inwazyjny, a szkody
w Srodowisku wynikajgce z jego obec
nosci sg niewielkie. Podobnie wyglada
sprawa zagospodarowania turystyczne-
g0 i zagospodarowania terendw zieleni
- zasypuje sie tegi i oczka wodne, w ra-
mach rewitalizacji terendw zieleni zakta-
da sie drogie i ktopotliwe w utrzymaniu
trawniki, tymczasem pozostawienie np.
potnaturalnych tgk jest i korzystniej-
sze dla bioréznorodnosci i tatwiejsze
w utrzymaniu i tansze.
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12. Narzedzia zarzgdzania siecig
Natura 2000 w Polsce

Magdalena Korchak

Polska, jako panstwo cztonkowskie Wspdlnoty Europejskiej, zobowigzana jest do prze-
niesienia zapiséw dyrektyw unijnych na poziom krajowy. Zapisy dotyczace funkcjono-
wania sieci Natura 2000 umieszczone zostaty przede wszystkim w Ustawie o ochronie
przyrody.

Zgodnie z art. 33. Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2004 nr
92 poz. 880 z pdzn. zmianiami) zabrania sie podejmowania dziatari mogacych, osobno lub
w potaczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony ob-
szaru Natura 2000, w tym w szczegdInosci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub

2) wptyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura
2000, lub

3) pogorszyc integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.
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Nadzér nad obszarami Natura 2000
w obrebie obszaru swojego dziatania
sprawujg regionalne dyrekcje ochrony
Srodowiska. Na terenie zarzadzanym
przez Lasy Panstwowe, zadania w zakre-
sie ochrony przyrody wykonuje samo-
dzielnie miejscowy nadlesniczy, zgodnie
z ustaleniami planu urzadzenia lasu. Gdy
obszar Natura 2000 obejmuje w catosci
lub w czesci obszar parku narodowego,
sprawujgcym nadzoér nad obszarem Na-
tura 2000 w granicach parku narodo-
wego jest dyrektor parku narodowego.
Na obszarach morskich - wtasciwe te-
rytorialnie Urzedy Morskie. Sprawuja-
cy nadzoér nad obszarem Natura 2000
sporzadza i przekazuje Generalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska, co 6
lat w odniesieniu do obszaru ochrony
siedlisk oraz co 3 lata w odniesieniu do
obszaru ochrony ptakéw ocene realizadji
ochrony tego obszaru. W ocenie tej znaj-
duja sie informacje o realizacji dziatan
ochronnych w obszarze Natura 2000,
o ich wptywie na stan ochrony przed-
miotéw ochrony, a takze wyniki monito-
rowania i nadzoru tych dziatan.

Zarzadzanie obszarami Natura 2000
oparte jest na wspotpracy wszystkich
podmiotéw, organizacjiiinstytucji, beda-
cych wiascicielami i zarzagdcami obszaru
na rzecz przywrécenia i zachowania
wiasciwego stanu ochrony przedmiotow
ochrony w obszarze. W polskim prawo-
dawstwie przewidzianych jest szereg
narzedzi, dzieki ktérym mozna w odpo-
wiedni sposob realizowa¢ zadania, do
ktorych zobowigzany jest zarzadca ob-
szaru - zaréwno te wykonywane syste-
matycznie jak okresowo (np. w zwigzku
z inwestycjami).

Instrumenty zarzadzania obszarami Na-
tura 2000 w Polsce to:

- Standardowy Formularz Danych;

- Plany zadan ochronnych;

- Plany ochrony;

- Oceny oddziatywania przedsiewzie¢
na obszar Natura 2000;

- Narzedzia finansowe;

- Narzedzia informatyczne - np. Ge-

oportal, strona GDOS dotyczgca sieci
Natura 2000;

- Narzedzia dodatkowe - wnioski de-
rogacyjne, monitoring przyrodniczy,
dokumenty typu Miejscowy Plan Za-
gospodarowania Przestrzennego.
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Standardowy Formularz Danych

Standardowy Formularz Danych (SDF) to opisowy dokument, w standardzie ujednoli-
conym w catej Unii Europejskiej, zawierajacy szczegdtowe informacje o poszczegdlnych
obszarach Natura 2000. Elementy obligatoryjne dla SDF to:

1.

Identyfikacja obszaru (typ, kod i nazwa obszaru, data opracowania i aktualizacji, insty-

tucja opracowujaca formularz, daty wyznaczenia i klasyfikacji obszaru).

2.

Potozenie obszaru (potozenie centralnego punktu, powierzchnia, dtugos¢, region ad-

ministracyjny, region biogeograficzny).

3.

7.

Informacja przyrodnicza:

3.1. Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie obszaru i ocena znaczenia
obszaru dla tych siedlisk.

3.2. Gatunki objete art. 4 Dyrektywy siedliskowej i gatunki wymienione w zatgczniku I
Dyrektywy siedliskowej oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkdéw.

3.3. Pozostate wazne gatunki roslin i zwierzat.

. Opis obszaru:

4.1. Ogodlna charakterystyka obszaru.
4.2. Wartos¢ przyrodnicza i znaczenie.
4.3. Zagrozenia.

4.4, Wtasnosc.

4.5. Dokumentacja.

. Status ochrony obszaru:

5.1. Formy ochrony w obszarze wyznaczone na poziomie krajowym i regionalnym.
5.2. Powigzania obszaru z innymi formami ochrony.

5.3. Inne formy ochrony w obszarze.

. Zarzadzanie obszarem:

6.1. Organ odpowiedzialny za zarzgdzanie obszarem.
6.2. Plan zarzadzania.

6.3. Dziatania ochronne.

Mapy obszaru.

[zrodto: Instrukcja wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura
2000]
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SDF podlega aktualizacji w miare uzy-
skiwania nowych danych naukowych
o przedmiotach ochrony w obszarze, np.
przy okazji prac zwigzanych z wydaniem
decyzji $Srodowiskowych, w zwigzku
z tworzeniem planéw ochrony lub pla-
néw zadan ochronnych badz tez w efek-
cie objecia danego obszaru Natura 2000
monitoringiem przyrodniczym. Aktual-
ne standardowe formularze danych dla
poszczegdlnych obszaréw sa publicznie
dostepne na stronie zarzadzanej przez
Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowi-
ska.?

Plan zadan ochronnych

Regionalny dyrektor ochrony Srodowi-
ska ustanawia plan zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 na 10 lat w for-
mie zarzadzenia, kierujgc sie koniecz-
noscig utrzymania i przywracania do
wiasciwego stanu ochrony siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw roslin i zwie-
rzat, dla ochrony ktérych wyznaczono
obszar Natura 2000. Jest to dokument
sporzadzany dla obszaru w terminie 6
lat od dnia zatwierdzenia przez Komi-
sje Europejska jako obszaru majgcego
znaczenie dla Wspdlnoty lub od dnia
wyznaczenia, jako obszar specjalnej
ochrony ptakéw. Obowigzek przygoto-
wania planéw zadan ochronnych wynika
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy siedliskowej,
zgodnie z ktérym panstwa cztonkowskie
Unii Europejskiej zobowigzane sg ustali¢
konieczne srodki ochronne, w tym od-
powiednie plany zagospodarowania dla
obszaréw Natura 2000, ktére stworzg
podstawe do prowadzenia wifasciwych
dziatan ochronnych na obszarach Natu-

3) http://natura2000.gdos.gov.pl/wyszukiwarka-n2k

ra 2000. Projekt planu sporzadza pod-
miot sprawujacy nadzér nad obszarem
- w wiekszosci przypadkdéw jest to re-
gionalny dyrektor ochrony $rodowiska,
niekiedy dyrektor parku narodowego
lub inny podmiot zarzgdzajacy. Procedu-
ra prac nad planami zadan ochronnych
przewiduje prowadzenie konsultacji
spotecznych, z udziatem wszystkich za-
interesowanych, w tym oséb i podmio-
téw prowadzacych dziatalnos¢ w ob-
rebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkow, dla ktérych ochrony wyzna-
czono obszar Natura 2000, a takze moz-
liwo$¢ wnoszenia uwag i wnioskow.

Szczegdtowy tryb sporzadzania i zakres
prac okresla Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporzadzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz.U. 2010 nr 34 poz. 186).

Plan Zadan Ochronnych zawiera szereg
danych o obszarze Natura 2000, w tym
obligatoryjnie:

- opis granic obszaru i mape obszaru
Natura 2000;

- identyfikacje istniejacych i potencjal-
nych zagrozen;

- cele dziatan ochronnych;

- okreélenie dziatan ochronnych ze
wskazaniem podmiotéw odpowie-
dzialnych za ich wykonanie i obsza-
réw ich wdrazania, w tym w szczegol-
nosci dziatan dotyczacych:

- ochrony czynnej siedlisk przyrodni-
czych, gatunkéw roslin i zwierzat oraz
ich siedlisk,

131



- monitoringu  stanu  przedmiotéw
ochrony oraz monitoringu realizacji
celdw,

- uzupetnienia stanu wiedzy o przed-
miotach ochrony i uwarunkowaniach
ich ochrony;

- wskazania do zmian w istniejgcych
studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych planach zagospo-
darowania przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego
wojewddztw oraz planach zagospo-
darowania przestrzennego morskich
wod wewnetrznych, morza terytorial-
nego i wytacznej strefy ekonomicz-
nej dotyczgce eliminacji lub ograni-
czenia zagrozen wewnetrznych lub
zewnetrznych, jezeli sg niezbedne
dla utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin
i zwierzat, dla ktérych ochrony wy-
znaczono obszar Natura 2000;

- wskazanie terminu sporzadzenia,
w razie potrzeby, planu ochrony dla
czesci lub catosci obszaru.

Plany ochrony

Polskie prawodawstwo przewiduje two-
rzenie planéw ochrony dla nastepuja-
cych form ochrony przyrody:

1) parku narodowego - dyrektor par-
ku narodowego,

2) rezerwatu przyrody - regionalny
dyrektor ochrony S$rodowiska lub,
po uzgodnieniu z tym organem, za-
rzadzajacy rezerwatem albo spra-
wujgcy nadzor nad rezerwatem,
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3) parku krajobrazowego - dyrektor
parku krajobrazowego lub dyrektor
zespotu parkéw krajobrazowych,

4)  obszaru Natura 2000 - sprawujacy
nadzoér nad obszarem Natura 2000,
czyli regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska, dyrektor parku naro-
dowego lub dyrektor urzedu mor-
skiego.

Plany ochrony dla pierwszych trzech
wymienionych form sporzadzane s3
w oparciu o odrebne przepisy i proce-
dury, zgodnie z Rozporzadzeniem Mini-
stra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r.
W sprawie sporzadzania projektu planu
ochrony dla parku narodowego, rezer-
watu przyrody i parku krajobrazowego,
dokonywania zmian w tym planie oraz
ochrony zasobow, twordw i sktadnikéw
przyrody (Dz.U. 2005 nr 94 poz. 794).
Natomiast plan ochrony dla obszaru Na-
tura 2000 lub jego czesci przygotowywa-
ny jest w oparciu o Rozporzadzenie Mini-
stra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 .
W sprawie sporzadzania projektu planu
ochrony dla obszaru Natura 2000 (Dz.U.
2010 nr 64 poz. 401). Jest on ustanawia-
ny przez Ministra Srodowiska na drodze
rozporzadzenia na okres dwudziestu
lat. Plan ochrony nie jest dokumentem
obligatorjnym - nie sporzadza sie go dla
obszaru Natura 2000 lub jego czesci, dla
ktérego juz ustanowiono plan ochrony
lub ktéry pokrywa sie z krajowg formg
ochrony przyrody. Nie dotyczy to takze
obszaréw morskich Natura 2000 oraz
terenu bedacego w zarzadzie nadle-
$nictwa, ktérego dokumenty planistycz-
ne uwzgledniaja zakres planu zadan
ochronnych.



Oceny oddziatywania
przedsiewzie¢ na obszar
Natura 2000

W obszarach Natura 2000 obowigzuje
zakaz podejmowania dziatan moga-
cych, osobno lub w potaczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie od-
dziatywac na cele ochrony obszaru Na-
tura 2000, niezaleznie od ich potozenia
wzgledem obszaru. Czy wobec tego na
obszarach Natura 2000 mozliwe jest re-
alizowanie inwestycji? Tak, jednak z wy-
taczeniem takich przedsiewzie¢, ktére
mogg mie¢ znaczacy negatywny wptyw
na cele ochrony poszczegdlnych obsza-
réw. W szczegélnym przypadku regio-
nalny dyrektor ochrony $rodowiska lub
dyrektor wtasciwego urzedu morskiego
moze zezwoli¢ na realizacje dziatari mo-
gacych znaczaco negatywnie wptynac
na przedmiot ochrony obszaru Natura
2000, jesli wymaga tego nadrzedny in-
teres publiczny, udokumentowany zo-
stanie brak rozwigzan alternatywnych
i zagwarantowane zostanie wykonanie
kompensacji  przyrodniczej  (Pawla-
czyk 2012; Dubel i in. 2010). Planowane
przedsiewziecia, ktére moga znaczaco
oddziatywa¢ na obszar Natura 2000,
wymagaja przeprowadzenia odpowied-
niej oceny oddziatywania na zasadach
okreslonych w przepisach, w tym przede
wszystkim w Ustawie z dnia 3 pazdzier-
nika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz ocenach oddziatywania na srodo-
wisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235, z pézn.
zm.). Zagadnienie to zostato szerzej
omoéwione w rozdziale ,Ocena oddzia-
tywania inwestycji na $rodowisko a siec
Natura 2000".

Zrédta finansowania
sieci Natura 2000

Polska, jako kraj cztonkowski Wspdélnoty
Europejskiej ma do dyspozycji kilka zZro-
det finansowania dziatan podejmowa-
nych na rzecz realizowania ochrony na
obszarach Natura 2000. S3 to:

- Program Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich (PROW);

- Europejski Fundusz Rybacki;

- Fundusze Strukturalne i Fundusz
Spojnosci;

- Program LIFE.

Program Rozwoju Obszardw Wiejskich
- obecna perspektywa obejmuje lata
2014-2020. W odniesieniu do sieci Na-
tura 2000 finansowaniem objete mogg
by¢ te powierzchnie w granicach ob-
szarow Natura 2000, ktére pokrywajg
sie z terenami rolniczymi. Fundusze
przeznacza sie m.in. na ochrone zagro-
zonych gatunkow ptakow i siedlisk przy-
rodniczych oraz utrzymanie ekstensyw-
nej gospodarki na fgkach i pastwiskach
(dziatanie  rolno-srodowiskowo-klima-
tyczne).

Europejski Fundusz Rybacki - w perspek-
tywie 2007-2013 funkcjonowatw ramach
Programu Operacyjnego Ryby, w per-
spektywie 2014-2020 - Programu Ope-
racyjnego Rybactwo i Morze. Finanso-
waniem obejmuje sie dziatania majace
na celu propagowanie zréwnowazonych
potowdw ryb, nie zagrazajacych po-
szczegblnym gatunkom, a takze utrzy-
manie bioréznorodnosci akwendw.

Fundusze Strukturalne | Fundusze Spdj-
nosci - narzedzie finansowania dziatan
stuzacych promowaniu ochrony przyro-
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dy, ochrony zasobdw naturalnych i dzie-
dzictwa naturalnego, a takze biorézno-
rodnosci.

Program LIFE (w perspektywie 2014-
2020: 3,2 mld EUR) - jest to jedyny in-
strument finansowy Unii Europejskiej
poswiecony wyfgcznie wspdétfinanso-
waniu projektéw z dziedziny ochrony
Srodowiska i klimatu. Nadrzedne cele
dziatan podejmowanych w ramach pro-
gramu LIFE to: wspieranie procesu wdra-
zania wspdlnotowego prawa ochrony
Srodowiska, realizacja unijnej polityki
w tym zakresie, identyfikacja i promocja
nowych rozwigzan dla probleméw do-
tyczacych $rodowiska, w tym przyrody.
Nalezy zaznaczy¢, ze funkcjonowanie
sieci Natura 2000 to jeden z priorytetéw
programu LIFE. W Polsce realizuje sie
wiele projektéw zwigzanych z funkcjo-
nowaniem sieci Natura 2000, finansowa-
nych z programu LIFE (w perspektywie
2007-2013 - Life+). Ponizej podam tylko
kilka przyktaddw, bliskich nam ze wzgle-
du na potozenie geograficzne:

- LIFET3 NAT/PL/000010 - Dywersy-
fikacja i rozwdj populacji zubréow
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llustracja 2. Zrédto: https://geoportal.gov.pl/

134

w potnocno- zachodniej Polsce (Za-
chodniopomorskie Towarzystwo
Przyrodnicze);

- LIFE13 NAT/PL/000018 - Ochrona wy-
branych siedlisk i gatunkéw prioryte-
towych Ostoi Stowinskiej PLH 220023
i Pobrzeza Stowinskiego PLB22000
(Stowinski Park Narodowy);

- LIFE13  NAT/PL/000009 - Czynna
ochrona siedlisk  witosienicznikow
i udroznienie korytarza ekologiczne-
go zlewni rzeki Drawy w Polsce (Re-
gionalna Dyrekcja Ochrony Srodowi-
ska w Szczecinie);

- LIFETT NAT/PL/000423 - Ochrona
torfowisk alkalicznych w mtodogla-
cjalnym krajobrazie Polski pétnocnej
(Klub Przyrodnikéw);

- LIFEO8 NAT/PL/000513 - Ochrona
muraw kserotermicznych w Polsce -
teoria i praktyka (Klub Przyrodnikéw).

Narzedzia informatyczne

Utatwieniem w zarzadzaniu siecig Natu-
ra 2000 w Polsce sg niewatpliwie narze-




dzia informatyczne, udostepniane uzyt-
kownikom przez rézne instytucje.

W ramach projektu Geoportal, a na-
stepnie Geoportal 2, finansowanemu
ze Srodkéw Unii Europejskiej, Gtéwny
Urzad Geodezji i Kartografii udostepnia
drogg elektroniczng informacje prze-
strzenng nie tylko dla wybranych jedno-
stek administracji rzgdowej i samorza-
dowej, ale réwniez dla innych jednostek
organizacyjnych, oséb fizycznych i praw-

nych. Wwitrynie internetowej geoportal.
gov.pl znajdziemy m.in. petng informacje
przestrzenng o formach ochrony przy-
rody (w tym takze obszaréw Natura
2000) na terenie Polski.

Bank Danych o Lasach dostepny pod ad-
resem www.bdl.lasy.gov.pl udostepnia
m.in. informacje przestrzenng o lasach
w Polsce, a takze o lokalizacji obszardéw
chronionych: siedliskowych i ptasich
obszaréw Natura 2000, rezerwatow
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przyrody, parkow narodowych i parkéw
krajobrazowych.

W serwisie Natura 2000 (natura2000.
gdos.gov.pl/), administrowanym przez
Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowi-
ska znajdziemy kompendium wiedzy
o sieci Natura 2000 w Polsce. Podzielo-
ne tematycznie tresci dotycza genezy
sieci Natura 2000, celéw i przedmiotéw
ochrony, kryteriéw wyznaczania obsza-
réw naturowych. Znajdziemy tu akty

prawne, wytyczne i poradniki, a takze
obowigzujgce standardowe formularze
danych wraz z mapami wszystkich ob-
szaréw Natura 2000 w kraju.

Narzedzia dodatkowe
w zarzgdzaniu obszarami
Natura 2000

Do narzedzi dodatkowych, wykorzy-
stywanych w zarzadzaniu obszarami
Natura 2000 zaliczy¢ mozna procedure
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uzyskiwania zezwolenia na odstepstwa
od zakazéw w stosunku do gatunkéw
objetych ochrong gatunkowa. Dotyczy
ona wszystkich gatunkéw chronionych,
a organami wiasciwymi do wydania ze-
zwolenia sa:

- Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska (na wiekszo$¢ czynnosci na
obszarze swojego dziatania oraz na
obszarach morskich);

- Generalny Dyrektor Ochrony Srodo-
wiska (na niektére czynnosci oraz na
obszarze wykraczajgcym poza grani-
ce dwodch wojewddztwy);

- Minister Srodowiska (na obszarze
parku narodowego).

Zezwolenie na odstepstwo od zakazéw
mozna uzyskac tylko, jesli spetnione sg
tacznie nastepujace przestanki:

- brak rozwigzan alternatywnych,

- brak zagrozenia dla dziko wystepu-
jacych populacji chronionych gatun-
kow,

- zaistnienie jednej z 7 przestanek
z art. 56 ust 4. Ustawy o ochronie
przyrody.

We wniosku o uzyskanie zezwolenia na
odstepstwa od zakazéw w odniesieniu
do chronionych gatunkdéw roslin, zwie-
rzat lub grzybow znalez¢ sie musza na-
stepujace dane: dane wnioskodawcy,
nazwa gatunku lub gatunkow, ktérych

Fezwolenie na odstepstwa od zakazow w stosunku do
gatunkaw dziko wystepujacych roslin i grzybow objetych

[Faczmic
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beda dotyczy¢ dziatania, ilos¢ osobni-
kéw (badz powierzchnia siedliska), opis
czynnosci, na ktérg moze by¢ wydane
zezwolenie, cel wykonania wnioskowa-
nych czynnosci, wskazanie sposobu
wykonania czynnosci, na ktére moze
by¢ wydane zezwolenie, czas realizacji
zezwolenia. Procedure wraz z formula-
rzem wniosku udostepniaja na swoich
stronach Regionalne Dyrekcje Ochrony
Srodowiska.

Lista czynnosci, na ktére sg wydawane
zezwolenia, zestawiona jest w oparciu
o liste zakazéw obowigzujacych w sto-
sunku do gatunkéw chronionych, zgod-
nie z odpowiednimi rozporzadzeniami
o ochronie gatunkowej. Sg to m.in.:

w odniesieniu do zwierzqt:

- umyslne  zabijanie,  okaleczanie,
chwytanie,

- umyslne niszczenie jaj lub form roz-
wojowych,

- transport, chéw,

- pozyskiwanie zywych zwierzat,

- zbieranie okazdw gatunkéw,

- przetrzymywanie okazow gatunkow,

- posiadanie okazow gatunkow,

- niszczenie ich siedlisk lub ostoi, beda-
cychich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku lub zerowania,

- niszczenie ich gniazd,

- niszczenie ich mrowisk, nor, legowisk,
zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych
schronien,

- umyslne uniemozliwianie dostepu do
schronier,

- umyslne ptoszenie i niepokojenie
zwierzat,
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- umyslne pfoszenie i niepokojenie
w miejscach noclegu, w okresie lego-
wym w miejscach rozrodu lub wycho-
wu mtodych lub w miejscach zerowa-
nia zgrupowan ptakéw migrujacych,

- fotografowanie, filmowanie i obser-
wacje mogace powodowac ptoszenie
lub niepokojenie zwierzat;

w odniesieniu do roslin i grzybow:
- umyslne niszczenie,

- umyslne zrywanie lub uszkadzanie
okazdw,

- niszczenie ich siedlisk,
- pozyskiwanie lub zbidr,

- przetrzymywanie lub posiadanie

okazow,

- zbywanie, oferowanie do sprzedazy,
wymiany, darowizny lub transportu
okazow gatunkow,

- wwozenia z zagranicy lub wywozenia
poza granice panstwa okazow gatun-
kow,

- umyslnego przemieszczania w srodo-
wisku przyrodniczym,

- umyslnego wprowadzania do $rodo-
wiska przyrodniczego.

Zezwolenie na odstepstwo od zakazow
w stosunku do gatunkéw chronionych,
okresla m.in. liczbe lub ilos¢ osobnikow,
ktorych dotyczy zezwolenie, dozwolone
metody chwytania lub zabijania zwie-
rzat oraz zbioru roslin i grzybdw, czas
i miejsce wykonania czynnosci, termin
ztozenia informacji o wykorzystaniu ze-
zwolenia.

Obowigzek prowadzenia monitoringu
przyrodniczego i nadzoru stanu zacho-



wania siedlisk i gatunkéw chronionych
w sieci Natura 2000 naktada na kraje
cztonkowskie art. 11 Dyrektywy Siedli-
skowej. Monitoring powinien dotyczy¢
zaréwno obszaréw Natura 2000, jak
i siedlisk i gatunkéw wystepujacych poza
obszarami Natura 2000. Zgodnie z art.
17 co 6 lat nalezy sktada¢ sprawozdania
z wynikami tego monitoringu.

Monitoring przyrodniczy, jako pod-
system  Panstwowego  Monitoringu
Srodowiska (PMS), zarzadzanego przez
Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowi-
ska, stanowi element zarzadzania ob-
szarami Natura 2000 (zgodnie z art. 28
i 29 Ustawy o ochronie przyrody dot.
nadzoru nad obszarami naturowymi).
Ponadto monitorowanie skutkéw reali-
zacji przedsiewzie¢ mogacych oddziaty-
wac na przedmioty ochrony w obszarach
Natura 2000 jest obowigzkiem wynikaja-
cym z art. 62 i 66 Ustawy o udostepnia-

niu informacji o $srodowisku i jego ochro-
nie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na $rodowisko oraz z art. 20 Ustawy
z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobiega-
niu szkodom w srodowisku i ich napra-
wie (Dz.U. 2007 nr 75 poz. 493).

Metodyke monitoringu przyrodniczego
w ramach PMS ustala Generalny Inspek-
torat Ochrony Srodowiska. Zasady mo-
nitoringu i jego zakres stanowig ponad-
to element planu ochrony, planu zadan
ochronnych oraz raportu o oddziatywa-
niu przedsiewziecia na srodowisko.

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowi-
ska udostepnia w serwisie internetowym
informacje dotyczgce monitoringu ga-
tunkow i siedlisk przyrodniczych, a takze
zatwierdzone podreczniki metodyczne
oraz wyniki monitoringu dla poszczegdl-
nych gatunkéw siedlisk przyrodniczych.
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13. Inwentaryzacja przyrodnicza - gtéwne
cele oraz zasadnos¢ przygotowania

Paulina Nachaczewska

Wstep

W obecnym porzadku prawnym nie ma
definicji, ktéra okreslataby, co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem inwentaryzacji
przyrodniczej. Niemniej jednak wielolet-
nia praktyka w tej dziedzinie, wynikajaca
chociazby z koniecznosci sporzadzania
dokumentacji na potrzeby procedur
administracyjnych, pozwolita na wypra-
cowanie odpowiednich  standarddw,
ktérym odpowiada¢ powinna inwenta-
ryzacja przyrodnicza.

Jest ona bowiem niekiedy procesem
kluczowym, na ktéry spojrze¢ mozna
z trzech, z pozoru odmiennych, a jed-
noczesnie Scisle powigzanych ze sobg
punktéw widzenia, zmierzajacych do
jednego celu - racjonalnego zarzadza-
nia zasobami przyrodniczymi. Tak jest
zaréwno w przypadku oséb wykonuja-
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cych prace terenowe (poszczegdlnych
specjalistéw w danej branzy, ktérzy od-
powiedzialni sg za sporzadzenie inwen-
taryzacji od strony praktycznej), poten-
cjalnych inwestoréw, ktérzy w trakcie
uzyskiwania
moga natknac sie na obowigzek sporza-
dzenia inwentaryzacji, jak i oséb finalnie
odpowiadajacych za wydanie takich de-
cyzji, dla ktérych inwentaryzacja stano-
wijeden z kluczowych aspektéw - mowa
tutaj przede wszystkim o urzednikach,
ktéry w procesie administracyjnym majg
moc sprawczg oraz decyzyjna.

poszczegblnych  decyzji

Watpliwosci nie ulega fakt, ze kazda
z tych trzech ww. stron zobligowana jest
do dokfadania jak najwiekszych staran,
aby w finalnym rozrachunku sporzadza-
ny dokument byt jak najlepszej jakosci.



Definicja inwentaryzacji przyrodniczej

Jakwskazano we wstepie, ze wzgledu na brak formalnej definicji inwentaryzacji przyrod-
niczej, w pierwszej kolejnosci nalezy jg rozumiec zgodnie z definicjg okreslong w Stow-

niku Jezyka Polskiego.

Inwentaryzacja [zgodnie ze Stownikiem jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskie-
g0], to sporzadzenie inwentarza stanowigcego majatek ruchomy i nieruchomy, badz
sporzadzenie naukowo opracowanego wykazu [...]. [Zrddto https://sjp.pwn.pl/]

Jako inwentaryzacje przyrodniczg na-
lezy zatem rozumie¢ spis podstawo-
wych elementéw przyrody, ktoéry jest
wyjsciowym dokumentem do dalszych
przedsiewzie¢, syntetyzujgcych wiedze
0 bioréznorodnosci badanego obszaru
(gminy, wojewddztwa, kraju).

W obecnie obowigzujacych przepisach
prawa, zgodnie z art. art. 66 ust. 1 pkt
2a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowi-
sku i jego ochronie, udziale spoteczen-
stwa w ochronie Srodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U. z 2018 r.,, poz. 2081 ze zm.), jako in-
wentaryzacje przyrodniczg rozumie sie
zbiér badan terenowych przeprowadzo-

nych na potrzeby scharakteryzowania
elementéw Srodowiska przyrodniczego
wraz z opisem zastosowanej metodyki.
Obligatoryjne jest réwniez zatgczenie
inwentaryzacji jako czesci raportu o od-
dziatywaniu na srodowisko.

Inwentaryzacja przyrodnicza dotyczy¢
moze elementéw przyrody ozywionej
(flora, fauna), jak i wybranych elementéw
przyrody nieozywionej (skaty, naturalne
odkrywki, stare kamieniotomy, punkty
widokowe, koryta rzeczne, wodospady

itp.).

Umowny podziat inwentaryzacji przy-
rodniczej przedstawia ponizszy sche-
mat.

Elementy inwentaryzacji przyrodniczej

Elementy biotyczne

Przyroda ozywiona
flora (rosliny)
fauna (zwierzeta)
grzyby (w tym porosty)

Elementy abiotyczne

Przyroda nieozywiona
woda, gleba, powierzchnia ziemi,
rzezba terenu, krajobraz, skaty

Schemat 1. Umowny podziat inwentaryzacji przyrodniczej
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Flora (z fac. flora - rzymska bogini kwiatow, roslinnosci wiosennej w stadium kwitnienia)
to 0got gatunkoéw roslin charakterystycznych dla danego obszaru, srodowiska lub okresu

geologicznego. [zrédto https://sjp.pwn.pl/]

W ramach inwentaryzacji przyrodniczej
w zakresie flory szczegding uwage zwraca
sie na:

1) gatunki roslin podlegajagce ochronie
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
r.w sprawie ochrony gatunkowej roslin
(Dz. U. z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,
poz. 1409);

2) gatunki zagrozone, rzadko spotykane;

3) gatunki drzew i krzewdw.

Podczas wykonywania inwentaryzacji
przyrodniczych specjalng uwage poswie-
ca sie siedliskom przyrodniczym okresla-
nym zgodnie z Rozporzadzeniem Mini-
stra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010
r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedacych przedmiotem zainte-
resowania Wspolnoty, a takze kryteridow
wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Na-
tura 2000 (Dz.U. 2010 nr 77 poz. 510).

Siedliska przyrodnicze - siedliska 0 znaczeniu dla catej Unii Europejskiej (naturalne oraz
poétnaturalne tereny lgdowe i wodne wyrézniajgce sie specyficznymi czynnikami geograficz-
nymi, fizycznymi cechami srodowiska i okreslonymi zbiorowiskami roslinnymi). [Zrédfo www.

natura2000.g0s.gov.pl]

Fauna obszaréw (Srodowiska) okresla jej
sktad jakosciowy i ilosciowy, obecnos¢ ele-
mentow faunistycznych charakterystycz-
nych dla danego rejonu, w tym endemi-
téw, a takze gatunki dominujace; elementy
faunistyczne to gatunkilub ich grupy o po-

Polski zawiera elementy holarktyczne (np.
to$), borealne (np. zajac bielak) czy pon-
tyjskie (np. suset peretkowany); w obrebie
fauny wyrdznia sie np. awifaune (ornito-
faune) - faune ptakoéw, ichtiofaune - faune
ryb.#

dobnych zasiegach, np. fauna kregowcow

Fauna (od tac. faunus - bog trzdd i pasterzy) to ogodt gatunkdéw zwierzat lub ogét ga-
tunkéw zwierzat z okreslonej grupy systematycznej (np. ssakow, owaddéw) zamiesz-
kujgcych okreslony obszar (np. goéry, morze, kraj, kontynent) lub Srodowisko (np.
las, taka, rzeka, jezioro, gleba, jaskinia) w okreslonym czasie (np. fauna wspoétczesna
Afryki, Karpat, fauna jurajska, fauna amonitéw triasu, fauna gadéw mezozoicznych).
[Zrédto https.//encyklopedia.pwn.pl]

4) https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/fauna;3900094.html
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Grupy systematyczne zwierzat, ktére podlega¢ mogg inwentaryzacji przyrodniczej,
przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 2. Podziat zwierzat, ktére moga podlegac inwentaryzacji przyrodniczej na

poszczegdlne grupy systematyczne

Bezkregowce

>

Entomofauna

Ogdt gatunkéw owaddw, owady wystepujace
na danym obszarze geograficznym lub w da-
nym srodowisku
(https://sjp.pwn.pl/szukaj/entomofauna.html).
Za rozpoznawanie tej grupy odpowiada ento-
molog.

A\

Malakofauna

Grupa zwierzat, do ktérej nalezg mieczaki (za-
réowno te lgdowe, jak i wodne), m.in. Slimaki,
matze.

Kregowce

= >

Ichtiofauna

Ogot gatunkow ryb wystepujacych
w danym czasie geologicznym w okreslo-
nym zbiorniku wodnym, cieku wodnym
(https://sjp.pwn.pl/szukaj/ichtiofauna.html).
Do ichtiofauny zaliczane sg gatunki ryb
chrzestnoszkieletowych i kostnoszkieletowych
(tradycyjnie Pisces) oraz minogi. Za rozpozna-
wanie tej grupy odpowiada ichtiolog.

Herpetofauna

Ogdt wszystkich ptazéw i gadéw wystepuja-
cych na danym obszarze. Czasem okreslenie
stosowane bywa tylko wobec gaddéw, choc
istnieje tez podziat herpetofauny na batra-
chofaune (ptazy) i reptiliofaune (gady). Za roz-
poznawanie tej grupy odpowiada herpetolog
(Gliniak 2013).
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Ornitofauna/Awi-

K |

QU@

Ogoét  gatunkow  ptakow
cych okreslony obszar geograficzny, ro-
dzaj S$rodowiska (biotop) lub  zyjacych
w  okreSlonym  okresie  geologicznym
(https://sjp.pwn.pl/szukaj/ornitofauna.html)
Opisem awifauny zajmuje sie dziat ornitologii

zamieszkuja-

nazywany réwniez awifaunistyka (Encyklope-
dia Powszechna PWN).

Teriofauna

Ogdt gatunkdw ssakéw wystepujacych na da-
nym obszarze lub w danym srodowisku (bio-
top) lub zyjacych w okreslonym okresie geolo-
gicznym. Za opis tej grupy odpowiada teriolog.

Chiropterofauna

Rzad ssakéw - nietoperzy, ktérym czesto po-
Swiecona jest oddzielna analiza w ramach in-
wentaryzacji przyrodniczej. Za opis tej grupy

AP
L

odpowiada chiropterolog.

W ramach inwentaryzacji przyrodni-
czej w zakresie fauny szczegdlng uwage
zZwraca sie na:

- gatunki zwierzat podlegajgce ochro-
nie zgodnie z Rozporzgdzeniem Mi-
nistra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunko-
wej zwierzat (Dz. U. z dnia 28 grudnia
2016 1., poz. 2183);

- gatunki zwierzat zgodnie z Rozporza-
dzeniem Ministra Srodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw beda-
cych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriéw wybo-
ru obszaréw kwalifikujacych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obsza-
ry Natura 2000 (Dz.U. 2010 nr 77 poz.
510);

- gatunki zagrozone, rzadko spotyka-
ne.
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Cel inwentaryzacji przyrodniczej

Inwentaryzacja przyrodnicza jest do-
skonatym narzedziem do budowania
podstaw zréwnowazonego zarzgdza-
nia przestrzenia. Stanowi¢ moze punkt
wyjscia do planowania réznych form
ochrony przyrody (parki krajobrazowe,
rezerwaty, uzytki ekologiczne itp.). Jest
réwniez bazg informacji o stanie przyro-
dy w juz istniejgcych obszarach chronio-
nych. Stanowi¢ réwniez moze wyjsciowy
dokument do rozwoju przestrzennego
zaréwno na poziomie lokalnym (gmina,
powiaty), jak réwniez do dalszych przed-
siewzie¢, syntetyzujgc wiedze o bioréz-
norodnosci badanego obszaru.

Metodyka inwentaryzacji
przyrodniczej

Inwentaryzacja przyrodnicza wykony-
wana jest pod katem celu jakiemu ma
stuzy¢, wiec jej metodyka i zakres po-



winny wynika¢ z analizy potencjalnych
oddziatywan.” Inaczej bedzie wygladat
zakres inwentaryzacji sporzadzanej na
potrzeby budowy osiedla domkéw jed-
norodzinnych, a inaczej dla budowy linii
elektroenergetycznej.

Co do zasady wskazane jest, by inwenta-
ryzacja przyrodnicza objefa co najmniej
okres roku (wszystkie okresy fenolo-
giczne) tak, azeby przedstawione w niej
wyniki byty jak najbardziej reprezenta-
tywne. Niedopuszczalne jest bazowanie
jedynie na danych literaturowych, ktére
zwykle nie byty zbierane na cel danego
opracowania i stanowig jedynie materiat
pogladowy, bardzo czesto o charakterze
archiwalnym. Co sie z tym wigze - inwen-
taryzacja powinna wigzac sie z wizytg
terenowa.

W zwigzku z powyzszym nie ma mozli-
wosci wyznaczenia jednorodnego zakre-
su inwentaryzacji przyrodniczej - zalezy
on od poszczegdlnych oddziatywan ge-
nerowanych przez budowe czy eksplo-
atacje danego przedsiewziecia. Waznym
jest zatem, o czym wspomniano powy-
zej, by inwentaryzacja przyrodnicza byta
przeprowadzona na podstawie wizyt
terenowych, a wyniki tych kontroli byty
poréwnane/skonfrontowane z danymi
historycznymi (zaréwno opublikowany-
mi, jak i niepublikowanymi).

Zestaw niezbednych informacji, ktére
powinny znalez¢ sie w inwentaryzacji
przyrodniczej, prezentuje ponizsza ta-
bela.

Tabela 3. Dane konieczne do uwzglednienia w inwentaryzacji przyrodniczej

Dane ogoblne

Nazwa gatunku

Podanie nazwy w jezyku polskim oraz facinskim

Status prawny

Czy stwierdzony gatunek podlega ochronie prawnej, czy
jest przedmiotem ochrony w ramach obszaru chronionego

Stopien zagrozenia

Weg Zrédet - w skali regionalnej i krajowej

Wspdtrzedne
geograficzne

Ustalone powinny by¢ za pomocg GPS [ewentualnie
wedtug kilometrazu planowanego obiektu, np. wg ki-
lometrazu rzeki, drog, linii elektroenergetycznej]

Dane szczegdtowe [wyniki obserwacji]

Czas wykonywa-
nia kontroli

Wskazanie na dzier i miesigc oraz godzi-
ny przeprowadzanych obserwacji

5) https://ansee.pl/metodyka-inwentaryzacji-przyrodniczej-zmiany-ustawy-00s/
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Warunki pogodowe

Jesli majg wptyw na wyniki obserwacji [prowadzac
monitoring zwierzat uwzgledniac nalezy przy kon-
troli stanowisk biologie poszczegdinych gatunkdw

i nie prowadzi¢ obserwacji w porze dnia i w warunkach
pogodowych, wykluczajacych lub znacznie zmniej-
szajacych szanse stwierdzenia tych gatunkow]

Okreslenie punk-
téw i transektow
badawczych

Umozliwia okre$lenie rozktadu prze-
strzennego prowadzonych badan

Wielko$¢ populadji
szacowana iloéciowo

Np. za pomoca liczby par legowych w przypadku
zwierzat. W przypadku roslin liczebno$¢ osobni-
kéw w przypadku populadji policzalnych lub zaj-
mowany areat z okresleniem zageszczenia

Transekt badawczy to sposob inwentaryzacji ozywionych lub nieozywionych elemen-
téw Srodowiska przyrodniczego, polegajacy na wykonywaniu obserwacji w punktach
rozmieszczonych na charakterystycznych liniach, ktére sg wyznaczone tak, aby byto
mozliwe zbadanie wptywu okreslonego czynnika biotycznego lub abiotycznego na ba-
dany parametr srodowiska. Liczba organizmdw, zaobserwowanych w punktach tran-
sektu umozliwia oszacowanie liczebnosci populacji w siedlisku, ktére on przecina, jezeli
znane sg wskazniki wigzace obie wielkosci, wyrazajace prawdopodobienstwo dostrze-
Zenia przez obserwatora (Stowniczek wybranych terminéw zwigzanych z monitoringiem

siedlisk przyrodniczych..., 2012).

:;m".._:

llustracja 7. Przyktadowe rozmieszczenie punktéw i transektdw rejestracji aktywnosci nietoperzy

wzgledem planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych (Tomaszewski 2012-2013)
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Punkt obserwacyjny to punkt, z ktérego planuje sie prowadzi¢ obserwacje. Powinien
by¢ dobrany w taki sposoéb, aby zapewni¢ mozliwie jak najwieksze pole widzenia, a przez
to uczyni¢ widocznym maksymalnie duzy obszar.

Sposéb przedstawiania danych
z inwentaryzacji przyrodniczych

Wyniki inwentaryzacji powinny by¢
przedstawione w sposéb umozliwia-
jacych ich fatwa oraz niebudzacg wat-
pliwosci interpretacje. Opis waloréw
przyrodniczych i réznorodnosci bio-
logiczne] wg delegacji ustawowej (art.
66 ust 1 Ustawy z dnia 3 pazdzierni-
ka 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $ro-
dowisko) powinien umozliwi¢ w sposob
pewny i bezsporny poréwnanie oddzia-
tywan analizowanych wariantéw na lu-
dzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska
przyrodnicze.

metodami
przedstawiania wynikéw inwentaryzacji
sg zestawienia tabelaryczne, zatgczniki
mapowe, wykresy, dokumentacja foto-
graficzna.

Najpowszechniejszymi

Pewnym jest, ze kazda grupa zwierzat
wymaga innego podejscia metodyczne-
g0. Podstawowg réznicg w stosunku do
roslin jest wystepowanie zwierzat na
areatach - obszarach, na ktérych praw-
dopodobienstwo wystepowania danego
gatunku jest znacznie wyzsze niz na te-
renach sasiednich. W przypadku roslin
nalezy skoncentrowa¢ uwage na gatun-
kach tatwo wykrywalnych, reprezentu-

jacych jak najszersze spektrum syste-
matyczne (Zalewska-Gatosz, Ochrona
przyrody na poziomie lokalnym...).

Wykonawca inwentaryzacji
przyrodniczej

Ustawodawca nie przewiduje szczegol-
nych wymagan dla oséb wykonujgcych
inwentaryzacje przyrodniczg, choc¢ juz
ocena wptywu przedsiewziecia powin-
na by¢ wykonana przez osoby o odpo-
wiednim wyksztatceniu i doswiadczeniu.
Zgodnie z wymogami Ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $ro-
dowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko, osobg dokonujgcg oceny
wptywu przedsiewziecia na poszczegol-
ne komponenty $rodowiska (autorem
prognozy oddziatywania na srodowisko
badzZ raportu o oddziatywaniu na srodo-
wisko) moze by¢ osoba, ktéra:

- ukonczyta, w rozumieniu przepiséw
o szkolnictwie wyzszym, co najmniej
studia pierwszego stopnia lub stu-
dia drugiego stopnia, lub jednolite
studia magisterskie na kierunkach
zwigzanych z ksztatceniem w obsza-
rze: nauk scistych z dziedzin nauk
chemicznych, przyrodniczych z dzie-
dzin nauk biologicznych oraz nauk
0 Ziemi, technicznych z dziedzin nauk
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llustracja 8. Mapa przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Skawinski
obszar tagkowy PLH120079 wraz z oznaczonymi transektami badawczymi
(https://zpkwm.pl/wp-content/uploads/2018/08/8_PZO_Skawinski_obszar_lakowy.pdf)

technicznych dyscyplin:  biotech-
nologia, goérnictwo i geologia inzy-
nierska, inzynieria srodowiska, nauk
rolniczych, lesnych i weterynaryjnych
z dziedzin nauk rolniczych, nauk le-
Snych lub

z

ukonczyta, w rozumieniu przepiséw
o szkolnictwie wyzszym, co najmniej
studia pierwszego stopnia lub studia
drugiego stopnia, lub jednolite studia
magisterskie i posiada co najmniej
5-letnie doswiadczenie w pracach
w zespofach przygotowujacych ra-
porty o oddziatywaniu przedsiewzie-
cia na srodowisko lub prognozy od-
dziatywania na srodowisko, lub brata
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udziatw przygotowaniu co najmniej 5
raportéw o oddziatywaniu przedsie-
wziecia na srodowisko lub prognoz
oddziatywania na srodowisko.

Nalezy podkresli¢, ze wazny jest tez
sktad zespotu wykonujgcego inwentary-
zacje przyrodniczg, gdyz przy szerokim
zakresie (inwentaryzacja siedlisk, roslin,
grzybow, ptakéw, ssakow, ptazéw, owa-
doéw, ryb), co do zasady, niemozliwym
jest, by wykonata to jedna osoba. Zaleca
sie, by zespdt oséb inwentaryzujacych
byt dopasowany do metodyki np. ornito-
log, chiropterolog, botanik, entomolog,
mykolog, herpetolog i ichtiolog.




Proces planowania
inwentaryzacji przyrodniczej

Przystgpienie do badan w terenie po-
winno by¢ poprzedzone pracami ka-
meralnymi, ktére pozwolg wstepnie
wyznaczy¢ miejsca, ktére mogg okazac
sie kluczowe podczas wykonywania prac
w terenie.

Pierwszym krokiem powinno by¢ okre-
$lenie granic badanego obszaru. W trak-
cie planowania wizyt terenowych nalezy
mie¢ na uwadze nie tylko obszar plano-
wanych dziatan (np. teren inwestycji),
ale réwniez zasieg jego oddziatywania.
Tak wyznaczone granice stanowi¢ beda
obszar badan terenu przeznaczonego
pod przedsiewziecie, jak réwniez bufor
badan. Przy réznych rodzajach przed-
siewzie¢ bufor moze rézni¢ sie swoim
zasiegiem, co wynika bezposrednio z ro-
dzaju generowanych przez planowang
inwestycje oddziatywart oraz kompo-
nentéw srodowiska, na ktére bedzie ono
oddziatywac.

Nastepnym etapem powinno by¢ zgro-
madzenie dostepnych map oraz zgro-
madzenie dostepnych informacji, za-
réwno tych najbardziej aktualnych, jak
i archiwalnych - publikacji i danych nie-
publikowanych, ktére postuzg do oceny
dotychczasowego stanu  zasobnosci
w walory przyrodnicze.

Do wstepnego rozpoznania terenowego
moga postuzy¢ dane oraz materiaty po-
chodzace z:

- programow ochrony przyrody beda-
cych integralng czescig planu urza-
dzania lasu,

- planéw gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza,

- planéw zarzadzania ryzykiem powo-
dziowym,

- warunkow korzystania z wéd regionu
wodnego,

- warunkow korzystania z wod zlewni,

- dokumentacji geologicznej ztoza ko-
palin,

- dokumentacji hydrogeologicznej,

- aktualnej literatury naukowej, mono-
grafii, ekspertyz ogélnosrodowisko-
wych i branzowych,

- wytycznych i wskazéwek metodycz-
nych,

- map hydrograficznych,

- map sozologicznych,

- map glebowo - rolniczych,
- ortofotomap,

- map pogladowych (drzewostandw,
siedlisk, funkcji lasu).
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llustracja 9. Mapa przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Skawinski
obszar tgkowy PLH120079 wraz z oznaczonymi transektami badawczymi
(https://zpkwm.pl/wp-content/uploads/2018/08/8_PZO_Skawinski_obszar_lakowy.pdf)

Wiekszos¢ ww. materiatéw (danych) do-
stepnych jest ocenie w formie elektro-
nicznej w poszczegdlnych bazach inter-
netowych.

Oprécz elementéw przyrody ozywio-
nej, inwentaryzacji powinny podlegac
réwniez elementy abiotyczne - na pod-
stawie dostepnych informacji mozna
przeprowadzi¢ wstepne rozpoznanie
budowy geologicznej badanego obsza-
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ru, rzezby terenu, warunkéw hydrolo-
gicznych, gleb.

Zgromadzone dane nalezy usystema-
tyzowa¢ w formie bazy danych. Czes¢
z nich mozna nanies¢ na podktad - ro-
boczg mape, ktéra moze by¢ podstawo-
wym narzedziem podczas pracy tereno-
wej.



Zagrozenia wynikajgce z braku
inwentaryzacji przyrodniczej

Brak inwentaryzacji przyrodniczej lub jej
niepoprawne wykonanie jest bardzo cze-
sto przyczyna konfliktéw dla lokalizacji
poszczegdlnych inwestycji (w przypad-
ku duzych inwestycji ryzyko sprzeciwu
ze strony proekologicznych organizadji
pozarzadowych). W przypadku braku
wykonania inwentaryzacji przyrodniczej
organ prowadzacy procedure $rodowi-
skowa moze wezwac do jej uzupetnienia
i do tego czasu zawiesi¢ postepowanie -
wydtuzenie procesu uzyskiwania decyzji
administracyjnych.®

Brak inwentaryzacji badZ niezadowala-
jaca jej jakos¢ jest podstawg do podwa-
Zenia wiarygodnosci przedtozonej doku-
mentacji.

Podsumowanie

Jak widac z przedstawionych powyzej
informacji, inwentaryzacja przyrodni-
cza, chociaz czesto to poczatkowy etap,
rozpoczynajacy caty proces inwestycyj-
ny badz planistyczny, bywa kluczowym
czynnikiem przesadzajgcym o mozli-
wosciach lokalizacyjnych danego za-
mierzenia. Jest réwniez nieodzownym
elementem umozliwiajgcym prawidfowe
zarzadzanie zasobami przyrodniczymi,
czy to na planowanych, czy tez na juz
istniejacych formach przyrody. Dlatego
tez niezwykle istotne jest, aby zakres
inwentaryzacji dostosowany byt o celu,
ktéremu ma stuzy¢, a zespot przeprowa-
dzajacy inwentaryzacje charakteryzowat
sie odpowiednim doswiadczeniem.

6) https://ansee.pl/metodyka-inwentaryzacji-przyrodniczej-zmiany-ustawy-00s
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14. Inwentaryzacja botaniczna oraz waloryzacja
zasobow szaty roslinnej na potrzeby raportu
o oddziatywaniu inwestycji na Srodowisko

Magdalena Wojciechowska

Jednym ze wskaznikéw jakosci srodowi-
ska jest réznorodnos¢ siedlisk przyrod-
niczych oraz sktad i bogactwo gatunko-
we roslin. Opis tego stanu w kontekscie
konkretnych inwestycji powinien znaj-
dowac sie w raporcie oddziatywania

przedsiewziecia na srodowisko. Drugim
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réwnie waznym elementem opracowa-

nia botanicznego, jest analiza negatyw-
nego wptywu inwestycji na powyzsze
elementy $rodowiska przyrodniczego
oraz propozycja sposobu jego eliminadji
lub ztagodzenia.
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Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227 z pézn. zm.).

Art. 66. 1. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko powinien zawierac:

(...)

2) opis elementéw przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w tym elementéw $ro-
dowiska objetych ochrong na podstawie ustaw z dnia 14 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego
oddziatywania na srodowisko, w szczegdlnosci na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze, (...)

9) opis przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kom-
pensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci na
cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosc¢ tego obszaru.

Wynikiem pracy botanika na potrze-
by raportu o oddziatywaniu przedsie-
wziecia na srodowisko lub dokumentu
podobnego typu jest opracowanie do-
tyczace kilku zagadnien. Nalezy zatem
przedstawi¢ podstawowe pojecia sto-
sowane w tej dziedzinie, aby byty one
zrozumiate dla niespedjalisty. Pierw-
szym podstawowym zagadnieniem jest
inwentaryzacja florystyczna danego te-
renu. Flora jest to ogot gatunkdéw roslin
wystepujacych na okreslonym obszarze
w okreslonym czasie. Efektem tej czgsci

pracy jest spis stwierdzonych gatunkdw
roslin, najczesciej z okresleniem ich sta-
tusu ochronnego oraz mapa stanowisk
gatunkow, najczesciej chronionych, cen-
nych i zagrozonych.

Drugg czescig inwentaryzacji botanicz-
nej jest opis roslinnosci. Termin ten po-
chodzi z jezyka potocznego, w ktérym
oznacza dowolng grupe roslin, i dlatego
bywa stosowany nieprecyzyjnie. W bo-
tanice roslinnoscig okreslany jest ogot
zbiorowisk roslinnych na danym obsza-
rze.

Fitosocjologia - jest to nauka zajmujgca sie badaniem zbiorowisk roslinnych, ich roz-
WOju | rozmieszczenia oraz wiezi socjalnych miedzy tworzgcymi je roslinami (zajmujacy-

mi te samg powierzchnie).
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Zbiorowiska roslinne stanowig przed-
miot badan fitosocjologii. S3 to jed-
nostki organizacji roslinnosci tworzone
poprzez ekologicznie zorganizowang
wspodlnote zyciowg réznych gatunkow
roslin. Zbiorowiska wyrézniane sg na
podstawie kryterium florystycznego lub
ekologicznego. Mozna réwniez mowic
0 grupach zbiorowisk roslinnych, kto-
re taczy podobienstwo np. siedliskowe
(np. roslinnos¢ wodna lub lesna), zasie-
gowe (np. roslinno$¢ wysokogorska lub
azonalna) czy stopien przeksztatcenia
(np. roslinnos¢ naturalna lub synantro-
pijna). W kontekscie ugrupowan roslin
pojawi¢ sie moze réwniez termin fitoce-
noza, ktéry okresla zbiorowisko roslin-
ne wchodzace w skfad okreslonej bio-
cenozy i stanowigce wyodrebniajace sie,
niepowtarzalne zjawisko przyrodnicze.
Jest to podstawowa jednostka roslinno-
Sci, ktérej cecha wyrdzniajaca jest inna
niz w sgsiedztwie kombinacja gatunkéw
roslin. Jest bytem realnym w odréznieniu
od abstrakcyjnego zespotu roslinnego.

Zespot roslinny jest z kolei podstawowg
jednostka syntaksonomiczng. Syntakso-

nomia to dziat fitosocjologii zajmujacy
sie systematyka zbiorowisk roslinnych.
Jest nauka o zasadach i metodach po-
rzgdkowania, a w szczegdlnosci o wyroz-
nianiu i opisywaniu syntaksonow, czyli
jednostek zbiorowisk roslinnych. Gtow-
ne kategorie syntaksonomiczne to ze-
spot (association, Ass.), zwigzek zespo-
téw (alliance, All.), rzad zespotéw (order,
0.), klasa zespotéw (class, Cl.). Czasami
wyrdzniane sg takze kategorie pomocni-
cze jak podwigzek, podzespot czy grupa
zespotow.

Kazda z kategorii ma swoje gatunki cha-
rakterystyczne, to znaczy gatunki, ktére
wystepujg gtéwnie w danym syntakso-
nie. Gatunki te w innych syntaksonach
wystepujg bardzo rzadko Iub wecale,
a w rozpatrywanej jednostce roslinnosci
wystepujg z istotnie wiekszym stopniem
statosci i/lub osiggajg w nim wyzszy sto-
pien zywotnosci. Jest to zwigzane z wy-
maganiami  $rodowiskowymi kazdego
gatunku w zakresie tolerancji ekologicz-
nej, czyli mozliwoscig ,wpasowania sie"

gatunku w warunki siedliskowe.

Nazwy syntaksondéw zbudowane sg od tacinskiej nazwy gatunku charakterystycznego

lub dominujacego z koncéwka, ktéra okresla range syntaksonu. Czesto stosowane s3

formy z dodang nazwa drugiego gatunku.

Koncéwki nazw gtéwnych jednostek sg nastepujace:

zespotu -etum,
zwigzku -ion,
rzedu -etalia,

klasy -eteq.
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Dla przykfadu klasyfikacja syntaksonomiczna zyznej buczyny nizowej wyglada nastepu-

jgco:

zespot roslinny Galio odorati-Fagetum — zyzna buczyna nizowa typu pomorskiego

podzwigzek Galio odorati-Fagenion - zyzne buczyny nizowe

zwiazek Fagion sylvaticae - buczyny

rzad Fagetalia sylvaticae - tegi, grady, buczyny

klasa Querco-Fagetea - europejskie mezotroficzne i eutroficzne lasy lisciaste

zrzucajace liscie na zime.

W tym przypadku nazwy jednostek syntaksonomicznych pochodza od trzech gatun-
kéw: buka zwyczajnego Fagus sylvatica, przytulii wonnej Galium odoratum oraz debu

szyputkowego Quercus robur.

Innym waznym zagadnieniem z zakresu
botaniki, ktére powinno zostal poru-
szone przy okazji opisywania zbiorowisk
roslinnych, jest rodzaj roslinnosci poten-
cjalnej na analizowanym terenie. Jest to
roslinnos¢, jaka rozwinetaby sie w danym
miejscu po zaprzestaniu dziatalnosci
cztowieka. W naszych warunkach klima-

tycznych bytyby to gtéwnie lasy réznego
typu np. grady, buczyny, dabrowy, olsy,
tegi czy bory. Na mniejszych powierzch-
niach, na ktérych nie bytby mozliwy roz-
woj drzew, wystepowatyby zbiorowiska
nielesne np. szuwary, torfowiska, mura-
wy napiaskowe albo murawy zalewowe.

Potencjalna roslinnos¢ naturalna to hipotetyczny stan roslinnosci, opisany fitoso-
cjologicznymi jednostkami zbiorowisk roslinnych, jaki mégtby by¢ osiggniety na dro-
dze naturalnej sukcesji pierwotnej lub wtérnej, gdyby oddziatywania cztowieka zostaty
wyeliminowane, a wiasciwa dla danego regionu roslinnos¢ mogta w petni wykorzystac
mozliwosci stwarzane przez zréznicowane siedliska.

[Zrodto: Matuszkiewicz . M. 2008. Potential natural vegetation of Poland (Potencjalna roslin-
nosc¢ naturalna Polski) IGiPZ PAN, Warszawa]

Analiza roslinnosci potencjalnej terenu
badan pozwala na prawidtowe przygo-
towanie sie do prac terenowych. W sil-

nie przeksztatconym krajobrazie wiedza
0 potencjale zbiorowisk roslinnych da-
nego obszaru jest pomocna w wyszuki-
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waniu ptatéw roslinnosci nawigzujacych
do potencjalnej (nawet mocno zdegra-
dowanych) oraz stanowisk gatunkéw
z nimi zwigzanych.

Opisujac i analizujgc catos¢ zagadnien
botanicznych, tj. cze$¢ florystyczng oraz
fitosocjologiczng, korzysta¢ mozna z ter-

minu szata roslinna. OkreSlenie to ozna-
cza zaréwno flore (czyli ogdét gatunkdw
roslin), jak i roslinnos¢ (czyli ogot zbio-
rowisk roslinnych) danego obszaru. Po-
jecie to moze mie¢ zastosowanie przede
wszystkim w rozdziatach analitycznym
i podsumowujgcym botaniczng czesc
dokumentacji przyrodniczej.

Flora - ogét gatunkdw roslin wystepujacych na okreslonym obszarze.

Roslinnos¢ - ogodt zbiorowisk na danym obszarze.

Szata roslinna - flora oraz roslinnos¢ danego obszaru.

Terminem pochodzgcym z innego Zro-
dta, lecz regularnie stosowanym w opra-
cowaniach botanicznych, jest siedlisko
przyrodnicze. Pojecie to uzywane jest
w terminologii prawnej Unii Europejskiej
w zwigzku z programem Natura 2000
i okresla siedlisko podlegajgce ochronie
w ramach tzw. Dyrektywy Siedliskowej.
Wprowadzone zostato w celu identyfi-
kacji obszaréw o okreslonych cechach
Srodowiska, wyodrebnianych w oparciu
o cechy geograficzne, abiotyczne i bio-
tyczne. Warto podkresli¢, iz nie nalezy
myli¢ tego terminu z definicjg siedli-
ska stosowang w biologii, gdzie okresla
biotop, czyli ogét warunkéw abiotycz-
nych, w ktorych funkcjonujg organizmy
zywe. Nie nalezy takze myli¢ go z typo-
logig siedlisk stosowang w le$nictwie,
gdzie typem siedliskowym lasu okresla
sie podstawowg jednostke w klasyfikacji
siedlisk leSnych, obejmujgcg powierzch-
nie lesne o zblizonych warunkach sie-
dliskowych oraz wykazujgcg podobne
mozliwosci produkcyjne.
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Prawidtowo  wykonana
Cja przedinwestycyjna
jest rozpoznaniem obszaru przed roz-

inwentaryza-
poprzedzona

poczeciem prac terenowych poprzez
analize dostepnych materiatéw kar-
tograficznych  (map  topograficznych,
tematycznych i historycznych oraz ob-
razéw satelitarnych) oraz zapoznanie
sie z literaturg terenu (np. opracowania
dla obszaréw chronionych, publikacje
naukowe). Wazny jest witasciwy dobor
metodyki. Dane muszg byc¢ zebrane z ca-
tego obszaru w sposéb doktadny ijedno-
lity, nie przypadkowy. Szczegdlng uwage
nalezy poswieci¢ miejscom stanowig-
cym centra bioréznorodnosci. Sg to
czesto siedliska marginalne takie jak za-
gtebienia terenowe, oczka wodne, jary,
doliny ciekéw, szuwary, ziotorosla, mie-
dze, pobocza drég i toréw kolejowych,
zarosla srédpolne, aleje i szpalery drzew
czy pojedyncze stare drzewa. Z drugiej
jednak strony zastosowanie zbyt szcze-
gbétowe] metodyki powoduje szum infor-
macyjny w koricowym opracowaniu oraz



trudnos¢ w wytonieniu istotnych kwe-
stii. Zastosowanie w petnym wymiarze
metodyki opracowanej przez Gtéwny
Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS)
wzgledem siedlisk Natura 2000, w przy-
padku jednorazowej kontroli terenowej
przed rozpoczeciem inwestycji jest przy-
ktadem niewfasciwego doboru metodyki
do celéw opracowania.

Inwentaryzacja flory na potrzeby ra-
portu o oddziatywaniu na $rodowisko
polega zwykle na udokumentowaniu
wystepowania stanowisk chronionych,
rzadkich i cennych gatunkéw roslin na-
czyniowych i mszakéw. Efektem jest
lista gatunkéw wraz z okresleniem ich
statusu ochronnego i czestosci ich wy-
stepowania, lokalizacjg ich stanowisk
(wspotrzedne GPS) oraz oszacowaniem
wielkosci ptatu lub liczby osobnikdw.

Lista gatunkéw podlegajgcych Scistej
lub czesciowej ochronie prawnej usta-
lona zostata w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin
(Dz. U. z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,
poz. 1409). Zakazy wzgledem tych ga-
tunkow to np. zakaz: umysinego niszcze-
nia, zrywania, uszkadzania osobnikdw,
niszczenia ich siedlisk, pozyskiwania
lub zbioru i inne. Wprowadzone zosta-
ty takze mozliwosci uzyskania zgody na
odstepstwa od zakazow.

Wiele gatunkéw podlegajacych ochro-
nie jest zwykle rzadkich, poniewaz maja
waska skale ekologiczng (sg stenobion-
tami), dlatego tez przywigzane sg do
scisle okreslonych siedlisk. Ich zanikanie
powoduje automatycznie zmniejszanie
liczby stanowisk tych gatunkéw oraz

kurczenie sie ich zasiegu. Dla przyktadu
haczykowiec btyszczacy (Hamatocaulis
vernicosus) wystepuje na torfowiskach al-
kalicznych, dtugosz krélewski (Osmunda
regalis) - w podmoktych lasach o wpty-
wach klimatu atlantyckiego, nasiezrzat
pospolity (Ophioglossum vulgatum) - na
takach wilgotnych, poryblin jeziorny
(Isoétes lacustris) — w oligotroficznych je-
ziorach. Z rodlin nasiennych babka nad-
morska (Plantago maritima) ro$nie na
nadmorskich solniskach, bagnica torfo-
wa (Scheuchzeria palustris) - na torfowi-
skach przej$ciowych, dzwonek syberyj-
ski (Campanula sibirica) - na murawach
kserotermicznych, fiotek mokradtowy
(Viola stagnina) - na fakach zalewowych,
gozdzik pyszny (Dianthus superbus) - na
takach trzeslicowych, lilia ztotogtéw (Li-
lium martagon) - w lasach gradowych,
ptywacz zachodni (Utricularia austra-
lis) - w wodach dystroficznych, rosiczka
okragtolistna (Drosera rotundifolia) - na
torfowiskach wysokich, kruszczyk btotny
(Epipactis palustris) - na torfowiskach ni-
skich i wilgotnych takach.

Warto réwniez podkresli¢, ze ostatnie
zmiany w rozporzadzeniu spowodowaty,
iz gatunki niegdy$ chronione, obecnie
nie podlegajg ochronie. Dotyczy to na
przyktad takich rodlin jak bluszcz po-
spolity (Hedera helix), kalina koralowa
(Viburnum opulus), kruszyna pospolita
(Frangula alnus), konwalia majowa (Co-
nvalaria majalis), porzeczka czarna (Ribes
nigrum).

W przypadku konfliktu inwestycji ze
stanowiskami gatunkéw chronionych
nalezy wykona¢ analize wariantéw al-
ternatywnych, a w razie braku takiej
mozliwosci  zaproponowac  dziatania
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tagodzace. Najwiekszym i najbardziej
oczywistym zagrozeniem ze strony in-
westycji dla stanowiska gatunku chro-
nionego jest likwidacja stanowiska.
Zagrozenie to zachodzi nie tylko w przy-
padku, gdy gatunek wystepuje na tere-
nie przysztej inwestycji, lecz takze w jej
bezposrednim sasiedztwie. W okolicy
planowanego placu budowy nierzad-
ko zdarza sie sktadowanie humusu czy
drewna z wycinki czy tez parkowanie sa-
mochoddw i maszyn. Na etapie projektu
nie zawsze uwzgledniona zostaje lokali-
zacja zjazddéw i drog technologicznych.
Takze samo wytyczanie granic pasa
technologicznego bywa nieprecyzyjne
i siega poza pas technologiczny. Nalezy
tez uwzglednic¢ oddziatywanie posrednie
prac budowlanych na elementy chro-
nione, np. zmiane stosunkéw wodnych,
odlesienie terenu, zwiekszenie ruchu tu-
rystycznego po zakonczeniu inwestycji.

W razie koniecznosci likwidacji stano-
wiska gatunku istotne jest zebranie in-
formacji na potrzeby wniosku o odstep-
stwo od zakazéw wzgledem gatunkow

podlegajacych ochronie (tzw. wniosku
derogacyjnego). Wniosek ten inwestor
sklada do wiasciwego RDOS. Wnio-
sek zawiera okreslenie gatunku i ilosci
osobnikéw lub powierzchni pfatu, opis
wptywu dziatan na dane stanowisko i na
catos¢ zasobdw w regionie oraz uzasad-
nienie jego likwidacji, czyli opis warun-
kéw oraz wykazanie braku mozliwosci
rozwigzania alternatywnego.

Inwentaryzacja roslinnosci na potrzeby
raportu oddziatywania na S$rodowisko
zawiera najczesciej opis i mape chronio-
nych i cennych siedlisk przyrodniczych.
Podobnie jak w przypadku stanowisk
roslin, takze w odniesieniu do siedlisk
nalezy zwrdéci¢ szczegdlng uwage na
ptaty siedlisk, przez ktére przechodzic¢
ma planowana inwestycja. Z powoddw
przedstawionych powyzej dotyczy to
nie tylko ptatéw na terenie planowanego
placu budowy, lecz réwniez tych zloka-
lizowanych w jego sasiedztwie. Tu row-
niez nalezy oszacowac wielko$¢ pfatu
narazonego na zniszczenie oraz przed-
stawi¢ propozycje dziatan tagodzacych.

Ustawa z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na Srodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227).

Art. 3

1. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

()

7) ocenie oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000 - rozumie sie przez to
ocene oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko ograniczong do badania oddziaty-

wania przedsiewziecia na obszar Natura 2000;
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8) ocenie oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko - rozumie sie przez to poste-
powanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia,

obejmujace w szczegdInosci:

a) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,

b) uzyskanie wymaganych ustawg opinii i uzgodnien,

) zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Oprocz gatunkéw chronionych lub rzad-
kich i cennych, warto zwrdci¢ uwage na
gatunki roslin, ktére wystepujg w siedli-
skach chronionych. Ich obecnos$¢ w tere-
nie moze wskazywa¢ na wystepowanie
interesujgcego siedliska. Wskaznikami
siedlisk lasowych, przede wszystkim
graddéw, buczyn i tegdw sa np. zawilec
gajowy (Anemone nemorosa), gwiazdnica
wielkokwiatowa (Stellaria holostea), gajo-
wiec z6tty (Galeobdolon luteum), ziarno-
pton wiosenny (Ficaria verna), kruszczyk
szerokolistny (Epipactis helleborine). Ga-
tunki mchoéw torfowcéw (Sphagnum sp.)
wskazuja na obecnos$¢ réznego typu
torfowisk. Do gatunkéw Scisle zwigza-
nych z torfowiskami wysokimi nalezg
np. wetnianka pochwowata (Eriophorum
vaginatum), rosiczka okragtolistna (Dro-
sera rotundifolia), zurawina btotna (Oxy-
coccus palustris), modrzewnica pospolita
(Andromeda polifolia), a z torfowiskami
przejsciowymi - czermien btotna (Calla
palustris) czy siedmiopalecznik btotny
Comarum palustre). Stanowiska takich
gatunkow jak czarcikes takowy (Succisa
pratensis), bukwica zwyczajna (Betonica
officinalis) czy krwiscigg lekarski (San-
guisorba officinalis) wskazujg siedlisko
tak trzeslicowych, selernica zytkowana
(Cnidium dubium) czy czosnek katowaty

(Allium angulosum) - tak selernicowych,
rdest wezownik (Polygonum bistorta) -
tak wilgotnych, a szatwia tgkowa (Salvia
pratensis) czy ostnica Jana (Stipa joannis)
- muraw kserotermicznych. Gatunki te
sg dos¢ tatwe do zaobserwowania na-
wet przez nie-botanika, a zatem moga
by¢ pomocne np. dla oséb pracujacych
w urzedach do weryfikacji danych za-
wartych w raportach i innych dokumen-
tach.

Konfrontacja zawartosci raportu o od-
dziatywaniu przedsiewziecia na $rodo-
wisko z wiedzg urzednika o regionie nie
jest bynajmniej pomystem utopijnym.
Ekspert botanik jest czesto osobg przy-
jezdzajacg z zewnatrz i choC opisuje
obszar oddziatywania planowanej inwe-
stycji (np. odnajduje gatunki i siedliska
chronione), to jednak pewne informacje
moze poming¢. Miejscowy urzednik po-
winien zna¢ dokumentacje dotyczacg
przyrody swojego terenu oraz plany
rozwoju regionu, czyli podstawe do
zadawania pytan np. o konkretne sta-
nowiska czy wptyw skumulowany inwe-
stycji. Obecnie dostep do informacji jest
powszechny i w prosty sposéb mozna
znalez¢ publikacje i poradniki opisujgce
gatunkii siedliska podlegajgce ochronie,
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aby zweryfikowac zapisy raportu. Inwe-
stor ma obowigzek wyjasni¢ wszelkie
watpliwosci (np. w danym miejscu wy-
stepuja nietypowe warunki siedliskowe,
inwestycja przechodzi przez fragment
terenu o niskich walorach przyrodni-
czych, nastapit bfagd w oznaczaniu lub
wpisywaniu informacji do bazy danych).
Trzeba wyraznie podkresli¢, ze objetos¢
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
nie musi przektadac sie na jego jakosc.
W przypadku powaznych watpliwosci
lub bardziej skomplikowanych analiz
urzednik moze, a nawet powinien, zwro-
ci¢ sie o opinie do niezaleznego eksper-
ta botanika.

Podstawg do ograniczenia niszczenia
stanowisk chronionych i cennych ga-
tunkéw oraz pfatéw siedlisk przyrodni-
czych jest prawidtowo przeprowadzona
ocena oddziatywania na Ssrodowisko,
a w ramach niej - rzetelna inwentary-
zacja przedinwestycyjna. Na szczescie
cze$¢ inwestorow zdaje sobie sprawe,

iz dobrze wykonany raport lezy w ich
interesie. Watpliwosci pojawiajace sie na
pdzniejszym etapie (np. pytania ze stro-
ny samorzadow, organizacji pozarzado-
wych czy spoteczeristwa) mogg opdzniac
lub hamowac prace inwestycyjne. Nato-
miast wspotpraca biura projektowego
z przyrodnikami pracujgcymi w terenie
daje najwieksze szanse na rozwazenie
racjonalnych wariantéw i wybor warian-
tu optymalnego, co wigze sie z mozliwie
najmniejsza szkoda w Srodowisku.

Niestety, wsréd dokumentacji przy-
rodniczych zdarzajg sie rowniez takie,
ktére Swiadczg o braku rozeznania au-
tora w tematyce. Dowodem na to jest
na przyktad wykazywanie stanowiska
gatunku chronionego na siedlisku dla
niego niewtasciwym (np. w innym typie
kregu dynamicznego), btedne okreslanie
chronionego siedliska przyrodniczego,.
a nawet mylenie lasu lisciastego z igla-
stym (!), dobitnie Swiadczace o wykony-
waniu dokumentacji ,zza biurka”.

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz.U. z 2017 r.,, poz. 1405 ze zm.)

Art. 66. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko powinien zawierac (...):

1) opis planowanego przedsiewzigcia, a w szczegélnosci:

a) charakterystyke catego przedsiewziecia i warunki uzytkowania terenu w fazie bu-
dowy i eksploatacji lub uzytkowania, w tym w odniesieniu do obszaréw szczegdlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Pra-

wo wodne,

b) gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych,

) przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajgce z funkcjonowania plano-

wanego przedsiewziecia,
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d) informacje o réznorodnosci biologicznej, wykorzystywaniu zasobéw naturalnych,
w tym gleby, wody i powierzchni ziemi,

e) informacje o zapotrzebowaniu na energie i jej zuzyciu,

f)informacje o pracach rozbiérkowych dotyczacych przedsiewzie¢ mogacych znacza-
co oddziatywac na srodowisko,

g) ocenione w oparciu o wiedze naukowg ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i sto-
sowanych technologii, w tym ryzyko zwigzane ze zmiang klimatu;

2) opis elementéw przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego od-
dziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w tym:

a) elementéw srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody oraz korytarzy ekologicznych w rozumieniu tej ustawy,

b) wtasciwosci hydromorfologicznych, fizykochemicznych, biologicznych i chemicz-
nych wad;

2a) wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez ktérg rozumie sie zbior badan tereno-
wych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania elementéw srodowiska
przyrodniczego, jezeli zostata przeprowadzona, wraz z opisem zastosowanej metodyki;
wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wraz z opisem metodyki stanowig zatgcznik do ra-
portu;

2b) inne dane, na podstawie ktérych dokonano opisu elementéw przyrodniczych;

3) opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania plano-
wanego przedsiewziecia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami;

3a) opis krajobrazu, w ktérym dane przedsiewziecie ma by¢ zlokalizowane;

3b) informacje na temat powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulo-
wania sie oddziatywan przedsiewziec realizowanych, zrealizowanych lub planowanych,
dla ktérych wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na
terenie, na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywa-
nia przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania
planowanego przedsiewziecia - w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzic¢
do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem;

4) opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku niepodejmowania przed-
siewziecia, uwzgledniajgcy dostepne informacje o sSrodowisku oraz wiedze naukowa;
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5) opis analizowanych wariantow, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu alter-
natywnego,

b) racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla Srodowiska;
- wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

6) okreslenie przewidywanego oddziatywania analizowanych wariantéw na srodowisko,
w tym réwniez w przypadku wystapienia powaznej awarii przemystowej i katastrofy
naturalnej i budowlanej na klimat, w tym emisje gazow cieplarnianych i oddziatywania
istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu, a takze mozliwego transgra-
nicznego oddziatywania na srodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci
drogowej, takze wptywu planowanej drogi na bezpieczenstwo ruchu drogowego;

6 a) porownanie oddziatywan analizowanych wariantéw na:
a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,
b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, i krajobraz,
c) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy objete istniejgcg dokumentacja, w szczegdlnosci reje-
strem lub ewidencjg zabytkow,

e) formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura
2000 oraz ciggtosc taczacych je korytarzy ekologicznych,

f) elementy wymienione w art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b, jezeli zostaty uwzglednione w ra-
porcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub jezeli s wymagane przez
wiasciwy organ,

g) wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a—f;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu z uwzglednieniem in-
formadji, o ktérych mowa w pkt 6 i 6a;

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidy-
wanych, znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia na srodowisko, obej-
mujacy bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-, Srednio- i dtugotermi-
nowe, state i chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewziecia,
b) wykorzystywania zasobéw Srodowiska,

C) emisji;
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9) opis przewidywanych dziatari majacych na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie
lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdl-
nosci na formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000, oraz ciggtosc taczacych je korytarzy ekologicznych wraz z oceng ich skutecznosci
odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia;

10) dla drég bedacych przedsiewzieciami mogacymi zawsze znaczaco oddziatywac na
Srodowisko:

a) okredlenie zatozen do:

- ratowniczych badan zidentyfikowanych zabytkéw znajdujacych sie na obszarze
planowanego przedsiewziecia, odkrywanych w trakcie robét budowlanych,

- programu zabezpieczenia istniejgcych zabytkéw przed negatywnym oddziatywa-
niem planowanego przedsiewziecia oraz ochrony krajobrazu kulturowego,

b) analize i ocene mozliwych zagrozen i szkéd dla zabytkéw chronionych na podsta-
wie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w szczegdIinosci zabyt-
kéw archeologicznych, w sgsiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania
planowanego przedsiewziecia;

10 a) dla instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elek-
trycznej mocy znamionowej nie mniejszej niz 300 MW, ocene gotowosci instalacji do
wychwytywania dwutlenku wegla, okreslong na podstawie analizy:

a) dostepnosci podziemnych sktadowisk dwutlenku wegla,
b) wykonalnosci technicznej i ekonomicznej sieci transportowych dwutlenku wegla;

11) jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie
proponowanej technologii z technologig spetniajgcg wymagania, o ktérych mowa w art.
143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska;

11 a) odniesienie sie do celéw Srodowiskowych wynikajgcych z dokumentéw strategicz-
nych istotnych z punktu widzenia realizacji przedsiewziecia;

12) wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne ustanowienie ob-
szaru ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia 2007 r.
- Prawo ochrony $rodowiska, oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w za-
kresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektéw budow-
lanych i sposobdéw korzystania z nich; nie dotyczy to przedsiewzie¢ polegajacych na
budowie lub przebudowie drogi oraz przedsiewzie¢ polegajacych na budowie lub prze-
budowie linii kolejowej lub lotniska uzytku publicznego;

13) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;
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14) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej przed-
miotowi i szczegbtowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajgce]
kompleksowe przedstawienie przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsie-
wziecia na Srodowisko;

15) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzie-
ciem;

16) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewzie-
cia na etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdlnosci na formy
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz
ciggtosc faczacych je korytarzy ekologicznych, oraz informacje o dostepnych wynikach
innego monitoringu, ktére mogg mie¢ znaczenie dla ustalenia obowigzkéw w tym za-
kresie;

17) wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspdtczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujac raport;

18) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w odnie-
sieniu do kazdego elementu raportu;

19) podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcg raportu jest zespot autoréw — kie-
rujacego tym zespotem wraz z podaniem imienia i nazwiska oraz daty sporzadzenia
raportu;

19 a) oSwiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg raportu jest zespot autorow
- kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatgcznik do raportu;

20) zrédta informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu.

W raporcie o oddziatywaniu na srodowi-
sko przedstawiona jest réwniez propo-
zycja dziatan tagodzacych. Na podstawie
tego raportu whaéciwy RDOS wydaje de-
cyzje o $rodowiskowych uwarunkowa-
niach (tzw. decyzje srodowiskowa). Ten
dokument zawiera juz nie propozycje,
lecz nakazy i zakazy dotyczace ochrony
Srodowiska, ktére formalnie obowigzuja
inwestora. Dziatania tagodzace moga by¢
dos¢ skomplikowane np. przeniesienie
stanowiska gatunku winne miejsce o po-
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dobnych warunkach siedliskowych, tzw.
metaplantacja oraz kilkuletni monitoring
w celu stwierdzenia jej skutecznosci. Jed-
nak wiekszos¢ powszednich dziatan jest
prostainie generuje duzych kosztéw np.
wygrodzenie i oznakowanie stanowiska
tasmg ostrzegawczg, zastosowanie na
drzewach oston przypniowych z desek
lub odgrodzenie siatka lesng placu bu-
dowy od siedliska chronionego.



Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na Srodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227).

Art. 71.

1. Decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach okresla sSrodowiskowe uwarunkowania

realizacji przedsiewziecia.

2. Uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagane dla plano-

wanych:

1) przedsiewzie¢ moggacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko;

2) przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Przy okazji ochrony waloréw botanicz-
nych w konteks$cie raportu o oddziaty-
waniu przedsiewziecia na $rodowisko
nie sposéb nie wspomnie¢ o ochronie
drzew pozostajacych w poblizu placu
budowy. Poza niewatpliwymi walora-
mi i znaczeniem samych drzew, sg one
siedliskiem dla innych organizmdw.
Gniezdzg sie tu ptaki, nietoperze moga
zaktadac kolonie legowe, a w niektérych
przypadkach - zimowiska, liczne ga-
tunki bezkregowcdéw zasiedlajg drewno
w réznych stadiach rozktadu. Drzewa sa
tez siedliskiem dla porostéw i mszakdw.
Z tego powodu wnioski o pozwolenie na
wycinke, bedace elementem procedury
przedinwestycyjnej, powinny by¢ kaz-
dorazowo weryfikowane. Oczywiscie
w przypadku kolizji drzewa z inwesty-
Cja niemozliwe jest jego pozostawienie.
Podobnie w momencie zagrozenia dla
bezpieczenstwa ludzi. Z praktyki jednak
wiadomo, ze we wnioskach o wycinke
padaja niejednokrotnie inne, nie zawsze
racjonalne przyczyny.

Kwestia nasadzen zastepczych pozosta-
je otwarta. Na pytanie o to, ile drzew na-
lezy posadzic¢ za jedno wyciete, nie moz-
na udzieli¢ jednoznaczne] odpowiedzi.
Niech wskazéwka bedzie stwierdzenie,
iz usuniete z krajobrazu stuletnie drze-
WO zostanie zastgpione przez drzewo
nowonasadzone, ktére dopiero za na-
stepne kilkadziesigt lat w petni przej-
mie funkcje swojego poprzednika, pod
warunkiem oczywiscie, ze dotrwa tego
wieku...

Przeprowadzenie nasadzen zastep-
czych nie zawsze jest mozliwe w miejscu
wykonania wycinki ze wzgledu na brak
miejsca. Pamietad nalezy, iz w takim wy-
padku zarzadzajacy moze (i powinien)
wskazac inng lokalizacje, w ktorej wyko-
nanie nasadzen bedzie mozliwe i realne
do utrzymania. Na przyktad urzad gminy
moze wskaza¢ pobocze drogi gminnej
jako miejsce wiasciwe do wykonania na-
sadzen w formie obustronnych alei lub
jednostronnych szpaleréw. Zastosowa-
ne gatunki drzew muszg by¢ dobrane
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odpowiednio do warunkéw siedlisko-
wych. Istotng kwestig jest takze zasto-
sowanie materiatu  nasadzeniowego
odpowiedniej jakosci oraz zapewnienie
sadzonkom w poczatkowym okresie
wiasciwej pielegnacji.

Drzewa nie przeznaczone do wycinki,
lecz rosngce w poblizu miejsca realizacji
inwestycji narazone sg na zniszczenie,
stad powinny one zostac zabezpieczone
poprzez zastosowanie oston przypnio-
wych z desek lub odgrodzone np. siatka
leSng. Podczas zdejmowania warstwy
wierzchniej podtoza w poblizu drzew
nalezy zwrdéci¢ uwage na to, by mecha-
nicznie nie uszkodzi¢ korzeni drzew.
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W przypadku koniecznosci wykonania
w poblizu drzew gtebokich wykopdw,
czas trwania prac powinien zosta¢ mak-
symalnie skrécony, w celu uchronienia
bryty korzeniowej przed wyschnieciem.
Wykonawce roboét budowlanych na po-
wierzchni wyznaczanej przez zasieg
koron drzew rosnacych w rejonie przed-
siewziecia powinien obowigzywac zakaz
postoju maszyn oraz zakaz skfadowania
materiatéw budowlanych, gruzu, humu-
su itp. Powyzsze sposoby zabezpiecze-
nia drzew przyczyniajg sie do zachowa-
nia ich w dobrym stanie zdrowotnym
i zmniejszaja ryzyko zamierania lub wy-
wrotu drzewa.



15. Zarzadzanie zasobami przyrody

Paulina'Nachaczewska

Wstep

Umiejetno$¢  zarzadzania  zasobami
przyrody wymaga szerokiego spojrze-
nia oraz kompleksowego podejscia
z zakresu poszczegdlnych dziedzin nauk
srodowiskowych i przyrody, znajomo-
Sci przepiséw prawa z tego zakresu, jak
i praktycznej wiedzy, tak aby moc w sku-
teczny sposob diagnozowac, zapobiegad
i rozwigzywac problemy na styku dzia-
falnosci gospodarczej i Srodowiska na-
turalnego. Zréwnowazone zarzadzanie
zasobami przyrody pozwala na gospo-
darowanie poszczegdlnymi jej elemen-
tami na etapie planowania przestrzen-
nego i inwestycyjnego, w skali zaréwno
regionalnej, jak i lokalnej.

Pod samym pojeciem zréwnowazone-
g0 zarzadzania zasobami nalezy rozu-
mie¢ rozwdj spoteczno-gospodarczy,
w ktérym nastepuje proces integrowa-
nia dziatan politycznych, gospodarczych
i spotecznych, z zachowaniem réwno-
wagi przyrodniczej oraz trwatosci pod-
stawowych proceséw przyrodniczych,
w celu zagwarantowania mozliwosci za-
spokajania podstawowych potrzeb spo-
tecznosci lub obywateli zaréwno wspot-
czesnego pokolenia, jak i przysztych
pokolen (Ociepta-Kubicka 2014).




Zasoby przyrodnicze w Polsce

Katalog form ochrony przyrody w Pol-
sce okresla Ustawa z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody. W art. 6

znalez¢ mozemy 10 pozycji, ktére stano-

wig o tym jakie obszary lub obiekty pod-

legaja specjalnemu nadzorowi, poprzez

wprowadzenie na ich terenie ochrony.

Formami ochrony przyrody zgodnie z art. 6 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochro-
nie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz. 880, z p6zn. zmianami) sa:

parki narodowe;

rezerwaty przyrody;

parki krajobrazowe;

obszary chronionego krajobrazy;
obszary Natura 2000;

pomniki przyrody;

stanowiska dokumentacyjne;
uzytki ekologiczne;

zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;

SN N N N N Y R NN

Umowny sposéb (ze wzgledu na spe-
cyfike danej formy ochrony przyrody),
pozwala podzieli¢ ww. zasoby na te
o charakterze obszarowym (np. parki
narodowe, rezerwaty przyrody, parki
krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, obszary Natura 2000) oraz
punktowe (np. stanowiska dokumenta-
cyjne: ochrona gatunkowa roslin, zwie-
rzatigrzybdw, pomniki przyrody).

Park narodowy obejmuje obszar wyroéz-
niajacy sie szczegdlnymi wartosciami
przyrodniczymi, naukowymi, spotecz-
nymi, kulturowymi i edukacyjnymi, o po-
wierzchni nie mniejszej niz 1000 ha, na
ktérym ochronie podlega cata przyroda
oraz walory krajobrazowe. Organem
parku jest dyrektor parku narodowego,

168

ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybéw.

ktéry odpowiada za zarzgdzanie tym
obszarem. Na obszarach graniczacych
z parkiem narodowym wyznacza sie otu-
line parku narodowego.

Rezerwat przyrody obejmuje obszary
zachowane w stanie naturalnym lub
mato zmienionym, ekosystemy, ostoje
i siedliska przyrodnicze, a takze siedli-
ska roslin, siedliska zwierzat i siedliska
grzybow oraz twory i sktadniki przyrody
nieozywionej, wyrdzniajace sie szcze-
gblnymi  wartosciami  przyrodniczymi,
naukowymi, kulturowymi lub walorami
krajobrazowymi. Na obszarach grani-
czacych z rezerwatem przyrody moze
by¢ wyznaczona otulina. Za zarzadzenia
dot. rezerwatéw odpowiedzialny jest re-
gionalny dyrektor ochrony srodowiska.



narodowy

L}

Rezerwat ochrony badz Park
przyrody projekt zadar krajobrazowy
ochronnych

Park krajobrazowy obejmuje obszar
chroniony ze wzgledu na wartosci przy-
rodnicze, historyczne i kulturowe oraz
walory krajobrazowe w celu zachowa-
nia, popularyzacji tych wartosci w wa-
runkach zréwnowazonego rozwoju. Na
obszarach graniczacych z parkiem
krajobrazowym moze by¢ wyznaczona
otulina. Za zarzadzanie obszarem odpo-
wiedzialny jest dyrektor parku krajobra-
Zowego.

Dla parkéw narodowych, rezerwatow
przyrody i parkéw krajobrazowych spo-
rzadza sie i realizuje plan ochrony.

Obszar chronionego krajobrazu obej-
muje tereny chronione ze wzgledu na
wyrézniajacy sie krajobraz o zréznico-
wanych ekosystemach, wartosciowe
ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania
potrzeb zwigzanych z turystyka i wypo-
czynkiem lub petniong funkcjg koryta-

rzy ekologicznych. Wyznaczenie obsza-
ru chronionego krajobrazu nastepuje
w drodze uchwaty sejmiku wojewddz-
twa.

Obszary Natura 2000 to sie¢ obszarow
obejmujaca:

1. obszary specjalnej ochrony ptakdéw
[tzw. obszary ptasie];

2. specjalne obszary ochrony siedlisk
[tzw. obszary siedliskowe];

3. obszary majace znaczenie dla Wspdl-
noty.

W przeciwienstwie do ww. form ochro-
ny przyrody, obszary Natura 2000 sg
w polskim porzadku dotyczgcym ochro-
ny przyrody forma stosunkowo mtoda.
Obowigzek ich wyznaczenia zwigzany
bytz przystapieniem Polski do Unii Euro-
pejskiej oraz koniecznoscig wypetnienia
jej dyrektyw.
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Nadzér nad obszarem Natura 2000
lub proponowanym obszarem maja-

Dla obszaru Natura 2000 sprawujacy
nadzér nad obszarem sporzadza projekt
cym znaczenie dla Wspdlnoty sprawuje planu zadan ochronnych.
witasciwy regionalny dyrektor ochrony
Srodowiska lub na obszarach morskich

- dyrektor urzedu morskiego.

Plany zadan ochronnych - sporzadzane i realizowane dla obszaréw Natura 2000. Do-
kument powstaje w ciggu 6 lat od ustanowienia obszaru specjalnej ochrony ptakéw lub
zatwierdzenia przez Komisje Europejska obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty.
Plan zadan ochronnych mozna stworzy¢ takze dla obszaru zaproponowanego Komisji
Europejskiej jako majgcy znaczenie dla Wspdlnoty. Projekt planu sporzadza sprawujacy
nadzér nad obszarem, zwykle regionalny dyrektor ochrony Srodowiska albo dyrektor
parku narodowego. W procesie tym konieczny jest udziat oséb i podmiotéw prowa-
dzacych dziatalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ochrony
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000. Istotna jest takze mozliwos¢ wnoszenia uwag
i wnioskdéw ze strony ogdtu spoteczenstwa. Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 zawiera m.in. opis granic obszaru i mape obszaru Natura 2000; identyfikacje ist-
niejgcych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wtasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony; cele dziatan ochronnych; okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem pod-
miotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréw ich wdrazania, w tym w szcze-
gélnosci dziatan dotyczgcych ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin
i zwierzat oraz ich siedlisk, monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu
realizacji celéw, uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach
ich ochrony (https://www.gdos.gov.pl/plany-zadan-ochronnych).

Plan ochrony - sporzgdzany dla obszaru Natura 2000 lub jego czesci tylko w razie po-
trzeby uszczegdtowienia planowania. Podstawowym dokumentem planujgcych ochro-
ne przyrody jest plan zadan ochronnych.

Plan ochrony ustanowiony dla parku na- Pomnikami przyrody s pojedyncze

rodowego, rezerwatu przyrody lub par-
ku krajobrazowego potozonego w gra-
nicach obszaru Natura 2000 staje sie
planem ochrony dla tej czesci obszaru
Natura 2000.
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twory przyrody zywej i nieozywionej
lub ich skupiska o szczegdlnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej,
historycznej lub krajobrazowej oraz od-
znaczajace sie indywidualnymi cechami,
wyrdzniajacymi je wsrdd innych twordw,



okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy
gatunkéw rodzimych lub obcych, zrédta,
wodospady, wywierzyska, skatki, jary,
gtazy narzutowe oraz jaskinie.

Stanowiskamidokumentacyjnymi sg nie-
wyodrebniajgce sie na powierzchni lub
mozliwe do wyodrebnienia, wazne pod
wzgledem naukowym i dydaktycznym
miejsca wystepowania formacji geolo-
gicznych, nagromadzen skamieniatosci
lub tworéw mineralnych, jaskinie lub
schroniska podskalne wraz z namuli-

skami oraz fragmenty eksploatowanych

lub nieczynnych wyrobisk powierzchnio-
wych i podziemnych. Stanowiskami do-
kumentacyjnymi moga by¢ takze miej-
sca wystepowania kopalnych szczatkdw
roélin lub zwierzat.

Uzytkami ekologicznymi sg zastugujgce
na ochrone pozostatosci ekosystemow
majacych znaczenie dla zachowania
réznorodnosci biologicznej - naturalne
zbiorniki wodne, srédpolne i srédlesne
oczka wodne, kepy drzew i krzewdw, ba-
gna, torfowiska, wydmy, ptaty nieuzytko-
wanej roslinnosci, starorzecza, wychod-

Pomnik
przyrody
stanowisko Uchwata uzytek
dokumentacyjne rady gminy ekologiczny
zespot

przyrodniczo

krajobrazowy
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nie skalne, skarpy, kamience, siedliska
przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich
lub chronionych gatunkéw roslin, zwie-
rzat i grzybow, ich ostoje oraz miejsca
rozmnazania lub miejsca sezonowego
przebywania.

Zespotami przyrodniczo-krajobrazowy-
mi sg fragmenty krajobrazu naturalnego
i kulturowego zastugujgce na ochrone
ze wzgledu na ich walory widokowe lub
estetyczne.

Ustanowienie pomnika przyrody, stano-
wiska dokumentacyjnego, uzytku eko-
logicznego lub zespotu przyrodniczo-
-krajobrazowego nastepuje w drodze
uchwaty rady gminy.

Ochrona gatunkowa obejmuje okazy ga-
tunkéw oraz siedliska i ostoje roslin, zwie-
rzat i grzybéw. Ochrona gatunkowa ma
na celu zapewnienie przetrwania i wia-
Sciwego stanu ochrony dziko wystepuja-
cych na terenie kraju lub innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej rzadkich,
endemicznych, podatnych na zagrozenia
i zagrozonych wyginieciem oraz objetych
ochrong na podstawie przepisdéw umow
miedzynarodowych, ktérych Rzeczpo-
spolita Polska jest strong, gatunkéw ro-
slin, zwierzat i grzybdw oraz ich siedlisk
i ostoi, a takze zachowanie réznorodno-
Sci gatunkowej i genetycznej.

Park narodowy
/ rezerwat przyrody
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Ochrona gatunkowa okreslona jest
w rozporzadzeniach Ministra Srodowi-
ska:

z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.
z dnia 28 grudnia 2016 ., poz. 2183);

- z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w pra-
wie ochrony gatunkowej roslin (Dz.
U. z dnia 16 pazdziernika 2014 r., poz.
1409);

- zdnia 9 paZdziernika 2014 r. w prawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U.
z dnia 16 pazdziernika 2014 r., poz.
1408).

Dla wiekszosci z ww. form ochrony
przyrody obowigzujg zakazy okreslone
w sposéb ustawowy (mozliwy o zasto-
sowania katalog zakazdw). Wyjgtkiem
jest obszar Natura 2000, ktérego spe-
cyfika nie przewiduje obowigzujgcej listy
zakazdéw, a jedynie okreslenia rodzaju
dziatan, ktére moga w sposdb negatyw-
ny oddziatywac na cel i przedmiot jego
ochrony.

Przyktadowe zakazy dla form ochrony
przyrody przedstawione zostaty na po-
nizszych schematach. Wskazano réow-
niez na rodzaje dziatar zabronionych na
obszarach Natura 2000.

budowa lub przebudowa obiektéw budow-
lanych i urzgdzen technicznych, z wyjatkiem
obiektéw i urzgdzen stuzacych celom par-
ku narodowego i rezerwatu przyrody

ruch pieszy, rowerowy, narciarski i jazda konna
wierzchem, z wyjatkiem szlakéw i tras narciar-
skich wyznaczonych przez dyrektora parku
narodowego, a w rezerwacie przyrody - przez
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska



Park Krajobrazowy

Obszar chronionego
krajobrazu

Obszar Natura 2000

likwidowanie i niszczenie zadrzewien Srédpolnych,
przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikaja

z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego
lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzyma-
nia, remontéw lub naprawy urzadzen wodnych

budowanie nowych obiektéw budowlanych
w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw rzek,
jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych

wydobywanie do celéw gospodarczych skat, w tym
torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych szczat-
kow roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu

wykonywanie prac ziemnych trwale znieksztatca-
jacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigza-
nych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym,
przeciwpowodziowym lub przeciwosuwisko-
wym lub utrzymaniem, budowg, odbudowa,
naprawa lub remontem urzgdzen wodnych

Zabrania sie podejmowania dziatari mogacych,
0sobno lub w potaczeniu z innymi dziataniami,
zZnaczaco negatywnie oddziatywac na cele ochrony
obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci:

1) pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub

2) wptyng¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych
ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub
3) pogorszyc integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub
jego powigzania z innymi obszarami.

Zarzadzanie formami ochrony
przyrody w gospodarce
przestrzennej

Podstawowym aktem prawnym regulu-
jacym proces planowania w Polsce jest
Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym (Dz.U. 2003, Nr 80 poz. 717 z pdzn.
zmianami). Ustawa okresla, ze zadaniem

planowania przestrzennego jest prze-
znaczanie terendéw na wybrane cele
oraz okreslanie zagospodarowania tych
terendw, przyjmujac zasade zrownowa-
zonego rozwoju jako podstawe dziatan.
Pod pojeciem zréwnowazonego rozwoju
nalezy rozumie¢ rozwdj spoteczno-go-
spodarczy, w ktérym nastepuje proces
integrowania dziatan politycznych, go-
spodarczych i spotecznych, z zacho-
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waniem réwnowagi przyrodniczej oraz
trwatosci  podstawowych — procesow
przyrodniczych, w celu zagwarantowa-
nia mozliwosci zaspokajania podstawo-
wych potrzeb spotecznosci lub obywa-
teli zaréwno wspotczesnego pokolenia,
jak i przysztych pokolen (Ociepta-Kubic
ka 2014).

System planowania przestrzennego re-
alizowany jest na szczeblach: krajowym,
wojewddzkim i gminnym. Struktura sys-
temu planowania oparta jest na konsty-

KRAJ

WOJEWODZTWO

GMINA

Sposéb  planowania  przestrzennego
oraz gospodarowania i zarzadzania za-
sobami, aby byt w petni funkcjonalny,
powinien odbywac sie zgodnie z zasadg
,0d 0gbtu do szczegdtu” - poczawszy od
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tucyjnej zasadzie decentralizacji zadan
publicznych, czego efektem jest przy-
znanie samorzgdom gminnym prawa
do ksztattowania i prowadzenia polityki
przestrzennejnaterenie gminy oraz pra-
wo do uchwalania gminnych opracowan
planistycznych. Tak wiec polityka prze-
strzenna na terenie gminy, w tym uchwa-
lanie Studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania oraz miejscowych
planéw zagospodarowania, nalezy do
zadan wiasnych samorzadu (Ociepta-
-Kubicka 2014).

Koncepcja zagospodarowania
przestrzennego kraju

Plan zagospodarowania
przestrzennego wojewédztwa

Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego

Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego lub

Decyzja o warunkach zabudowy / decyzja
o lokalizacji inwestycji celu publicznego

zagospodarowania na poziomie regio-
nalnym, poprzez szczebel lokalny, z kto-
rego z kolei powinny wynika¢ mozliwosci
lokalizacyjne poszczegdlnych zamierzen
inwestycyjnych.



Narzedzia umozliwiajace
zarzadzanie zasobami przyrody
na poziomie lokalnym

Ksztattowanie i prowadzenie polityki
przestrzennej na terenie gminy, w tym
uchwalanie studium uwarunkowan i kie-
runkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gminy oraz miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego,
z wyjatkiem morskich woéd wewnetrz-
nych, morza terytorialnego i wytacznej
strefy ekonomicznej oraz terenéw za-
mknietych, nalezy do zadan wiasnych
gminy. Studium uwarunkowan i kierun-
kéw zagospodarowania przestrzennego
tworzone jest w celu okreslenia polityki
przestrzennej gminy, w tym lokalnych
zasad zagospodarowania przestrzen-
nego. Podejmowane jest uchwatg rady
gminy i jest sporzadzane dla obszaru
granicach  administracyjnych — gminy.
Co wazne, studium nie jest aktem pra-
wa miejscowego, niemniej jednak, jego
ustalenia sg wigzace dla organéw gminy
przy sporzgdzaniu planéw miejscowych.

Juz na etapie studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego uwzglednia sie w szczegdl-
nosci uwarunkowania wynikajgce ze
stanu srodowiska, w tym stanu rolniczej
i leSnej przestrzeni produkcyjnej, wielko-
Sci i jakosci zasobdw wodnych oraz wy-
mogow ochrony Srodowiska, przyrody
i krajobrazu, w tym krajobrazu kulturo-
wego, jak réwniez wystepowanie obiek-
tow i terendw chronionych na podstawie
przepiséw odrebnych, w tym Ustawy
o ochronie przyrody z 2004 .

Kolejnym dokumentem o charakterze
strategicznym, zgodnie z hierarchiza-

cja gospodarowania przestrzennego,
jest miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, uchwalany w celu usta-
lenia przeznaczenia terenéw, w tym dla
inwestycji celu publicznego, oraz okre-
$lenia sposobodw ich zagospodarowania
i zabudowy. Analogicznie jak w przypad-
ku Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego,
podejmowane jest uchwata rady gminy.
Z kolei w przeciwienstwie do studium,
miejscowy plan zagospodarowania prze-
strzennego stanowi akt prawa miejsco-
wego.

W planie miejscowym okresla sie obo-
wigzkowo m.in. zasady ochrony $rodo-
wiska, przyrody i krajobrazu, jak rowniez
szczegblne warunki zagospodarowania
terendw oraz ograniczenia w ich uzyt-
kowaniu, w tym zakaz zabudowy, ktére
moga wynikac z ograniczen wystepuja-
cych na danym obszarze form ochrony
przyrody.

W przypadku braku na danym obszarze
obowigzujgcego miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego, dane
zamierzenie moze wymagac¢ procedo-
wania w drodze decyzji o ustaleniu loka-
lizacji inwestycji celu publicznego badz
decyzji o warunkach zabudowy.

Niezbednym krokiem, poprzedzajagcym
przystapienie do opracowywania czy
to studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, czy
to miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego, jest opracowanie
ekofizjograficzne. Jest to specjalistyczne
opracowanie, ktérego zakres okreslony
zostatw Rozporzadzeniu Ministra Srodo-
wiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie
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opracowan ekofizjograficznych (Dz.U.
2002 nr 155 poz. 1298), majace na celu
m.in. charakterystyke poszczegélnych
elementdw przyrodniczych oraz ich wza-
jemnych powigzan na obszarze objetym
planem badz studium. Opracowania
wykonywane sg na podstawie komplek-
sowych badan i pomiaréw terenowych,
analizy danych teledetekcyjnych, archi-
walnych materiatéw kartograficznych,
planistycznych, inwentaryzacyjnych
i studialnych, a w szczegdlnosci: doku-
mentacji hydrogeologicznych i doku-

mentacji geologiczno-inzynierskich, do-
kumentacji geologicznych ztéz kopalin,
dokumentéw planistycznych opracowy-
wanych na podstawie przepiséw ustawy
Prawo Wodne, map glebowo-rolniczych,
planéw urzadzania laséw, planéw ochro-
ny rezerwatéw przyrody, parkéw naro-
dowych i krajobrazowych, dokumentacji
réznych form ochrony przyrody, doku-
mentacji uzdrowisk oraz rejestru za-
bytkéw, ewidencji débr kultury i innych
materiatéw dokumentujgcych obiekty
kulturowe i stanowiska archeologiczne.

Opracowanie ekofizjograficzne powinno wskazywac na:

przydatnos¢ poszczegdlnych terendw dla rozwoju funkgji uzytkowych, a w szczegdlno-
Sci: mieszkaniowej, przemystowej, wypoczynkowo-rekreacyjnej, rolniczej, leSnej, uzdro-
wiskowej, komunikacyjnej, z uwzglednieniem infrastruktury niezbednej do prawidtowe-
go spetniania tych funkcji;

tereny, ktérych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy zasobéw Srodo-
wiska i ich role w strukturze przyrodniczej obszaru, powinno by¢ podporzadkowane
potrzebom zapewnienia prawidtowego funkcjonowania srodowiska i zachowania réz-
norodnosci biologicznej;

ograniczenia wynikajgce z koniecznosci ochrony zasobéw Srodowiska lub wystepowa-
nia ucigzliwosci i zagrozen srodowiska oraz wskazanie obszaréw, na ktérych ogranicze-
nia te wystepuja.

Istnieje Sciste powigzanie pomiedzy
zasadami  gospodarowania terenem
w mys| ustawy o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym, a niektorymi
formami ochrony przyrody. Wspdlnym
mianownikiem dla nich sg przepisy pra-
wa okreslone w ustawie o ochronie przy-
rody, ktére w czytelny sposéb wskazuja
na konieczno$¢ dodatkowego uzgadnia-
nia dokumentéw strategicznych z orga-
nami ochrony przyrody, w przypadkach,
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kiedy znajduja sie one w granicach par-
kéw narodowych, parkéw krajobrazo-
wych, obszaréw chronionego krajobra-
zu, obszarach Natura 2000.

Zakres uzgodnien dokumentéw plani-
stycznych wynikajacy z ustawy o ochro-
nie przyrody zawarto z ponizszej tabeli.



Forma ochrony | Zakres uzgodnienia Organ odpo-
przyrody wiedzialny za
uzgodnienie

projekty studiéw uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gmin,

miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego, planéw zagospodarowania

przestrzennego quewodztvv oraz planéw . Dyrektor
Park Narodowy za/gospodarowama przestrzennegg morskich Parku Naro-

wod wewnetrznych, morza terytorialnego dowego

i wytgcznej strefy ekonomicznej, w czesci

dotyczacej parku narodowego i jego otuliny

w zakresie ustalen tych planéw mogacych

mie¢ negatywny wptyw na ochrone przyrody

parku narodowego

projekty studiéw uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gmin,

miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego, planéw zagospodarowania

przestrzennego wojewddztw oraz planéw Regionalny
Park Krajobra- zagospodarowania przestrzennego morskich dyrektor
zowy wod wewnetrznych, morza terytorialnego ochrony

i wytgcznej strefy ekonomicznej, w czesci doty-
czacej parku krajobrazowego ijego otuliny

w zakresie ustalen tych planéw mogacych
mie¢ negatywny wptyw na ochrone przyrody
parku krajobrazowego

Srodowiska

Obszar chronio-
nego krajobrazu

projekty studiéw uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin,
miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, plandw zagospodarowania
przestrzennego wojewddztw i plandw zago-
spodarowania przestrzennego morskich wod
wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcz-
nej strefy ekonomicznej, w czesci dotyczacej
obszaru chronionego krajobrazu w zakresie
ustalen tych planéw mogacych mie¢ nega-
tywny wptyw na ochrone przyrody obszaru
chronionego krajobrazu

Regionalny
dyrektor
ochrony
Srodowiska
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Forma ochrony | Zakres uzgodnienia Organ odpo-
przyrody wiedzialny za
uzgodnienie

projekty studiéw uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego gmin,

miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego, planéw zagospodarowania

przestrzennego wojewddztw oraz planéw Regionalny
Obszary Natura | zagospodarowania przestrzennego morskich dyrektor
2000 woéd wewnetrznych, morza terytorialnego ochrony

i wytgcznej strefy ekonomicznej, w czesci Srodowiska

dotyczacej istniejgcego lub projektowanego

obszaru Natura 2000 w zakresie ustalen

tych planéw mogacych znaczaco negatywnie

oddziatywac na obszar Natura 2000

Rzetelng ocene dotyczacg wptywu
projektowanych dokumentéw  plani-
stycznych umozliwia przeprowadze-
nie strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko - postepowanie, ktére
przeprowadza sie dla okreslonych ro-
dzajow dokumentéw opracowywanych
lub przyjmowanych przez organy admi-
nistracji albo inne podmioty wykonujace
funkcje publiczne.

Obecnie przeprowadzenia strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko wy-
magajg projekty:

- koncepcji przestrzennego zagospo-
darowania kraju, studium uwarunko-
wan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, planéw zago-
spodarowania przestrzennego oraz
strategii rozwoju regionalnego;

- polityk, strategii, planéw lub pro-
gramow w dziedzinie przemystu,
energetyki, transportu, telekomuni-
kacji, gospodarki wodnej, gospodar-
ki odpadami, lesnictwa, rolnictwa,
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rybotéwstwa, turystyki i wykorzy-
stywania terenu, opracowywanych
lub przyjmowanych przez organy ad-
ministracji, wyznaczajacych ramy dla
pdzniejszej realizacji przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywad na
Srodowisko;

- polityk, strategii, planéw lub progra-
mow innych niz wymienione w pkt. 1
i 2, ktérych realizacja moze spowo-
dowac znaczace oddziatywanie na
obszar Natura 2000, jezeli nie sg one
bezposrednio zwigzane z ochrong
obszaru Natura 2000 lub nie wynika-
ja z tej ochrony.

Na potrzeby strategicznej oceny oddzia-
tywania na Srodowisko oraz dokumen-
tow, ktore bedg jej podlega¢, konieczne
jest opracowanie prognozy oddziatywa-
nia na srodowisko.

To, co powinno znajdowac sie w pro-
gnozie oddziatywania na S$rodowisko,
okresla Ustawa z dnia 3 pazdzierni-



ka 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $ro-
dowisko, jak réwniez wymagane prze-
pisami prawa uzgodnienia z wkasciwymi
organami. Informacje zawarte w pro-
gnozie oddziatywania na $rodowisko
powinny by¢ opracowane stosownie
do stanu wspotczesnej wiedzy i metod
oceny oraz dostosowane do zawartosci
i stopnia szczegdtowosci projektowane-
go dokumentu oraz etapu przyjecia tego
dokumentu w procesie opracowywania
projektow dokumentéw powigzanych
ztym dokumentem. Tak opracowane do-
kumenty (projekt dokumentu wraz z de-
dykowang mu prognoza oddziatywania
na $rodowisko), w ramach strategicznej
oceny oddziatywania na $rodowisko,
podlegaja opiniowaniu przez witasciwe
organy (w tym regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska oraz panstwowy
inspektorat sanitarny). Ponadto, jesli
dany dokument planistyczny swoim za-
siegiem obejmuje formy ochrony przy-
rody, o ktérych w tabeli powyzej, wy-
maga dodatkowego uzgodnienia (zakres
uzgodnienia réwniez wykazany w tabeli
powyzej).

Prognoza oddziatywania
na srodowisko a zasoby
przyrodnicze

Zgodnie z okreslonymi w ustawie wymo-
gami, prognoza oddziatywania na $ro-
dowisko okresla/analizuje/ocenia istnie-
jacy stan $rodowiska oraz potencjalne
zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu
oraz stan srodowiska na obszarach ob-

jetych przewidywanym znaczacym od-
dziatywaniem [prognozowany wptyw na
réznorodnos¢ biologiczng, rosliny, zwie-
rzeta, gleby, wode, klimat], jak réwniez
przedstawia rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kom-
pensacje przyrodniczg negatywnych
oddziatywan na $rodowisko, mogacych
by¢ rezultatem realizacji projektowane-
go dokumentu, w szczegdlnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnosc¢ tego obszaru.

Na podstawie informacji przedstawio-
nych w prognozie oraz przeprowa-
dzonych w niej analiz oceny skutkow
wprowadzenia ustalern  wynikajacych
z projektowanego dokumentu mozliwe
jest podjecie decyzji o tym, czy dany do-
kument podlega¢ moze pozytywnemu
zaopiniowaniu i uzgodnieniu.

Podsumowanie dot. zarzadzania
obszarami chronionymi
w polityce przestrzennej

- Aktualne  opracowanie  ekofizjo-
graficzne jest baza informacji, ktére
powinny by¢ wykorzystane w proce-
sie planowania przestrzennego.

- Opiniowanie i uzgadnianie projektow
studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
i miejscowych planéw zagospoda-
rowania przestrzennego opiera sie
na merytorycznej wiedzy organow
opiniujgcych/ uzgadniajgcych oraz
ustaleniach i wnioskach z prognozy
oddziatywania na srodowisko.

- Kompleksowe planowanie zagospo-
darowania przestrzennego, poddane
strategicznej ocenie oddziatywania
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na $rodowisko, zapewnia warunki dla
rozwoju zrownowazonego, uwzgled-
niajagcego wymogi ochrony réznorod-
nosci biologicznej.

- Uwzglednienie zapiséw wynikajgcych
z ustanowienia poszczegdlnych ob-
szaréw chronionych, w tym obszaréw
Natura 2000 (plan ochrony badz pla-
ny zadan ochronnych) w dokumen-
tach, jakim sa studium uwarunko-
wan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego oraz miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego,
ufatwi gminie i inwestorom planowa-
nie dziatan inwestycyjnych.

Jak wynika z przeprowadzonych analiz,
miejscowe planowanie przestrzenne jest
podstawowym i waznym narzedziem
ochrony i ksztattowania S$rodowiska,
poniewaz w catym procesie planowania,
okreslajgc kierunki zagospodarowania,
powinno sie uwzgledniac¢ zasady ochro-
ny srodowiska. Wszystkie opracowania
planistyczne muszg wprowadzac roz-
wigzania zapewniajgce ochrone oraz
przywracanie srodowiska do wiasciwe-
go stanu. Podstawowg zasada polityki
przestrzennej jest zapewnienie tadu
przestrzennego i warunkow zrownowa-
70Nnego rozwoju, to jest takiej organizacji
przestrzennej, ktéra eliminowataby kon-
flikty miedzy ochrong Srodowiska a roz-

llustracja 10. Zalezno$¢ pomiedzy
decyzjg o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, a oceng
oddziatywania na $rodowisko.
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wojem gospodarczym i dziataniami na
rzecz poprawy warunkéw zycia miesz-
kancow (Ociepta-Kubicka 2014).

Ocena oddziatywania na
Srodowisko jako narzedzie
zarzadzania rozwojem lokalnym

Decyzja o $rodowiskowych uwarunko-
waniach to decyzja administracyjna,
ktorej zadanie polega na takim uksztat-
towaniu planowanego przedsiewziecia,
aby w mozliwie najmniejszym stopniu
pogorszyto stan srodowiska. Jest typowg
decyzjg administracyjng majaca na celu
okreslenie $rodowiskowych uwarunko-
wan realizacji i eksploatacji planowane-
g0 przedsiewziecia po przeprowadzonej
ocenie oddziatywania na srodowisko lub
stwierdzajaca brak potrzeby przeprowa-
dzenia oceny oddziatywania na srodowi-
sko.

Co do zasady, decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach nie dziata samodziel-
nie - jest konsumowana przez inne de-
cyzje administracyjne, ktére bezposred-
nio zezwalajg na realizacje planowanego
przedsiewziecia.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunko-
waniach, moze, cho¢ nie musi, wigzac sie
z oceng oddziatywania na srodowisko.

iskowych
qoowis War,
o5° Yy,
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& %

Ocena oddziatywania
na Srodowisko



Na ocene oddziatywania sktadaja sie trzy zasadnicze komponenty, przedstawione na

schemacie ponizej.

weryfikacja raportu
o oddziatywaniu
na srodowisko

Konieczno$¢ uzyskania decyzji o $rodo-
wiskowych uwarunkowaniach zostata
uwarunkowana kwalifikacjg przedsie-
wziecia wynikajagca z Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 .
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych zna-
czgco oddziatywac na $srodowisko (Dz.U.
2016 poz. 71). Rozporzadzenie to okresla
rodzaje przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko
(dla tych zamierzen raport o oddziaty-
waniu na srodowisko jest wymagany ob-
ligatoryjnie) oraz potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (dla tych za-
mierzen raport jest fakultatywny - o ko-
niecznosci jego sporzadzenia przesadza
postanowienie o koniecznosci przepro-
wadzenia oceny oddziatywania na sro-
dowisko). Na etapie skonkretyzowanych
przedsiewzie¢, w kontekscie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
kwestie zwigzane z zarzgdzaniem zaso-
bami przyrodniczymi moze nastepowac

na etapie informacji przestawianych
w karcie informacyjnej przedsiewziecia
oraz na etapie raportu o oddziatywaniu
na srodowisko.

Przyroda

w dokumentacji zwigzanej

z decyzjg o Srodowiskowych
uwarunkowaniach

Karta informacyjna przedsiewziecia po-
winna zawiera¢ podstawowe informacje
0 planowanym przedsiewzieciu, w tym
0 powierzchni zajmowanej nieruchomo-
$ci, a takze obiektu budowlanego oraz
dotychczasowym sposobie ich wykorzy-
stywania i pokryciu nieruchomosci szata
roslinng. Jej zawarto$¢ powinna by¢ pod-
stawg do okreslenia, czy dane przedsie-
wziecie wymagac bedzie przeprowadze-
nia oceny oddziatywania na $rodowisko,
czy tez mozliwe bedzie wydanie decyzji

181



o $rodowiskowych uwarunkowaniach
bez jej przeprowadzenia.

Raport o oddziatywaniu na Srodowisko
to specjalistyczne opracowanie, ktére
towarzyszy ocenie oddziatywania na $ro-
dowisko, ktérego obowigzek sporzgdze-
nia spoczywa na wiedzy eksperckiej. Ra-
port powinien zawierac¢ opis elementow
przyrodniczych $rodowiska objetych
zakresem przewidywanego oddziaty-
wania planowanego przedsiewziecia na
Srodowisko, w tym: elementéw Srodowi-
ska objetych ochrong na podstawie oraz
korytarzy ekologicznych, wifasciwosci
hydromorfologicznych, fizykochemicz-
nych, biologicznych i chemicznych waéd.
Podstawg raportu jest czesto inwen-
taryzacja przyrodnicza, ktéra powinna
identyfikowac aktualne uwarunkowania
Srodowiskowe panujgce na obszarze
przeznaczonym pod inwestycje.

Wydawana na podstawie ww. dokumen-
téw decyzja o Srodowiskowych uwarun-
kowaniach powinna definiowa¢ warunki
majace na celu opis dziatan pozwalaja-
cych na unikanie, zapobieganie, ograni-
czenie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowi-
sko, w szczegdInosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz cig-
gtos¢ ekologiczng taczacych je korytarzy
wraz z oceng ich skutecznosci odpo-
wiednio na etapach realizacji, eksploata-
ji i likwidacji przedsiewziecia.

Gospodarowanie na
obszarach Natura 2000

Rozwazajgc szanse i mozliwosci, jakie
niesie ze sobg program Natura 2000,
nalezy pamietac, iz przede wszystkim
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jest to program ochrony przyrody. Ce-
lem programu i jednocze$nie obowigz-
kiem wobec spoteczenstwa jest zacho-
wanie réznorodnosci biologicznej dla
przysztych pokolen. Ta ambitna wizja
zapewne wielokrotnie bedzie stawata
w konflikcie z dgzeniami cztowieka do
rozwoju cywilizacyjnego. Dlatego na
program Natura 2000 nalezy spojrzec
szerzej, uwzgledniajgc w ogdlnie po-
jetym rozwoju spoteczenstwa fakt, iz
cztowiek jest czescig ekosystemow wy-
stepujacych na naszej planecie. Biorac
to pod uwage, rozwdj spoteczny bedzie
mogt postepowac w sposéb zréwnowa-
zony, czyli taki ktéry uwzglednia zaréw-
no potrzeby rozwoju cywilizacyjnego, jak
i mozliwosci utrzymania $rodowiska na-
turalnego w stanie réwnowagi. Program
Natura 2000 jest w Unii Europejskiej na-
rzedziem, ktéry ma sprawi¢, ze ta wizja
stanie sie faktem.

Mimo wielu potencjalnych ograniczen
inwestycyjnych czy rozwojowych, pro-
gram Natura 2000, w przeciwienstwie
do wielu istniejgcych od lat w polskim
prawodawstwie form ochrony przyrody,
moze nies¢ ze sobg nie tylko korzysci
stricte przyrodnicze. Obszary Natura
2000 mogg stac¢ sie istotnym zrodtem
dochodu i obiektem rozwoju lokalnego.

Dotyczy to gtéwnie takich zagadnien, jak:

rozwdj turystyki,

- doptaty dla prywatnych wiascicieli
gruntow,

- wynagrodzenie dla miejscowej ludno-

Sci za wykonywanie dziatan ochron-

nych w obszarach Natura 2000, jak

np. wykaszanie, wypas itp.,



- zwiekszenie szans dla samorzadéw kottownie na biomase, programy

na zdobycie dofinansowania na re- edukacyjne i szkoleniowe, konkursy
alizacje projektéw i programéw po- itp. (Kompendium wiedzy o sieci Na-
prawiajacych stan infrastruktury (ka- tura 2000 dla samorzadu ...).

nalizacja, drogi, S$ciezki rowerowe,
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16. Ocena oddziatywania inwestycji
na Srodowisko a sie¢ Natura 2000

Magdalena Wojciechowska

Zasadniczym celem oceny oddziatywa-
nia na $rodowisko (00S) jest oszaco-
wanie skutkéw w srodowisku z tytutu
realizacji danego przedsiewziecia lub
strategii oraz propozycja wyeliminowa-
nia, zminimalizowania lub tez kompen-
sacji negatywnego oddziatywania na
$rodowisko. Procedura OOS polega na
zidentyfikowaniu oddziatywan na sro-

dowisko, w tym w wymaganych przypad-
kach, przygotowanie raportu OOS oraz
uzyskaniu wtasciwych opinii i uzgodnien,
a takze zapewnieniu udziatu spoteczen-
stwa w postepowaniu. Istotne jest, aby
ocene wykonywa¢ dla planowanych
przedsiewzie¢ oraz projektéw doku-
mentéw strategicznych.

Podstawy ocen oddziatywania inwestycji na Srodowisko w europejskim prawie:

-Dyrektywa Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkdéw wywieranych przez
niektdre publiczne i prywatne przedsiewziecia na sSrodowisko naturalne (dyrektywa EIA)

-Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programéw na srodowisko (dyrektywa

SEA)

184



Kwestie zwigzane z niektérymi aspektami OOS pojawiajg sie takze w nastepujgcych do-
kumentach europejskich:

-Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk natural-
nych oraz dzikiej fauny i flory (dyrektywa siedliskowa)

-Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (dyrektywa ptasia)

-Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika
2000 r. ustanawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (ra-
mowa dyrektywa wodna)

W polskim prawie przepisy dotyczace OOS znajdziemy w nastepujacych aktach praw-
nych:

-Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $érodowisko (ustawa O0S)

-Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

-Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
-Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony Srodowiska

-Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne

-Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie

-Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywac na sSrodowisko.

Ocena 0O0S na obszar Natura 2000 po- nie bedzie wystepowato, inwestycje

dzielona jest na etapy. W pierwszym
etapie nastepuje rozpoznanie ryzyka
wystapienia znaczacego, negatywnego
oddziatywania na $rodowisko. Nalezy
zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy
realizacja przedsiewziecia moze spo-
wodowac znaczgce oddziatywanie na
przedmioty ochrony obszaru Natura
2000. Jezeli negatywne oddziatywanie

mozna przeprowadzi¢. Jesli oddziatywa-
nie jest prawdopodobne albo istnieje
niepewnos$¢ mozliwosci wystapienia, co
oznacza zgodnie z zasadg przezornosci,
ze nie mozna go wykluczyc¢ i tego udo-
wodni¢, to nastepuje etap Il.
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Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227 z p6zn. zmianiami)

Art. 59. 1. Przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wyma-
ga realizacja nastepujacych planowanych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziaty-
wac na Srodowisko:

1) planowanego przedsiewziecia mogacego zawsze znaczgco oddziatywac na srodowi-
sko;

2) planowanego przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywac na sro-
dowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1.

2. Realizacja planowanego przedsiewziecia innego niz okreslone w ust. 1 wymaga prze-
prowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000, jezeli:

1) przedsiewziecie to moze znaczaco oddziatywac na obszar Natura 2000, a nie jest
bezposrednio zwigzane z ochrong tego obszaru lub nie wynika z tej ochrony;

2) obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na obszar Natura 2000 zostat
stwierdzony na podstawie art. 96 ust. 1.

Zasada przezornosci sformutowana zostata w art. 191 ust. 2 Traktatu o Funkcjonowa-
niu Unii Europejskiej, natomiast w stosunku do sieci Natura 2000 zasade te wyraza art.
6 Dyrektywy Siedliskowej. Stosowanie zasady przezornosci w najogélniejszym stopniu
polega na tym, ze racjonalnie uzasadnione watpliwosci, co do oddziatywania przedsie-
wziecia na srodowisko, zawsze interpretuje sie na korzys$¢ srodowiska. Jezeli niemozli-
wym jest wykluczenie prawdopodobienstwa negatywnego oddziatywania, zaktada sie,
7e moze ono wystapi¢. Do uzyskania zezwolenia na inwestycje czy przedsiewziecie po-
trzebne jest uzyskanie pewnosci, Ze nie bedzie ono znaczaco negatywnie oddziatywac
na obszar Natura 2000. Niemozliwe do rozwiania watpliwosci s przestanka do odmowy
zezwolenia.

W etapie drugim nalezy przeprowadzi¢ sg przedmiotami ochrony, czyli obej-
analize wptywu planu lub przedsiewzie- muje wszelkie aspekty Srodowiskowe
Cia na przyrode obszaru Natura 2000. istotne dla witasciwego funkcjonowania
Ocena dotyczy wptywu oddziatywan na przedmiotéw ochrony. Ocena obejmuje
poszczegdlne gatunki i siedliska, ktére takze propozycje dziatan eliminujgcych
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i/lub  minimalizujgcych oddziatywania
negatywne. Nalezy zatem odpowiedziec¢
na pytanie, czy nastgpi istotne negatyw-
ne oddziatywanie na przedmioty ochro-
ny. Jesliistnieje taka mozliwos$¢ nastepu-
je etap trzeci. Jesli nie, inwestycje mozna
przeprowadzic.

W etapie trzecim nastepuje ocena wa-
riantéw alternatywnych. Polega ona na
zaproponowaniu wariantu, ktéry nie be-
dzie wptywac negatywnie na obszar Na-
tura 2000 i réwnoczes$nie zapewni 0sig-
gniecie celu planu lub przedsiewziecia.
Alternatywny sposob osiggniecia celu
moze by¢ rozpatrzony w oparciu o inng
lokalizacje, technologie czy sposob or-
ganizacji pracy np. inny termin prowa-
dzenia robdét. Ocena ta przeprowadzana
jest w oparciu o kryteria przyrodnicze.
Inne kryteria (np. gospodarcze, finanso-
we, polityczne) nie mogg by¢ uznane za
wazniejsze. Jezeli uda sie znalez¢ rozwig-
zanie alternatywne, inwestycja moze by¢
podjeta. Jesli nie - prawodawca przewi-
dziatjeszcze etap czwarty.

Etap czwarty daje mozliwos¢ rozwaze-
nia koniecznych wymogdéw nadrzed-

nego interesu publicznego (przy czym
pamieta¢ nalezy, iz ochrona przyrody
réwniez spetnia kryteria nadrzednego
interesu publicznego) oraz zastosowa-
nia adekwatnych i wykonalnych srodkéw
kompensujgcych. Konieczne wymogi
nadrzednego interesu publicznego do-
tycza przede wszystkim przedsiewziec
niezbednych dla dziatan majacych na
celu ochrone wartosci o podstawowym
znaczeniu dla zycia obywateli, takich jak
zdrowie, bezpieczenstwo, $rodowisko,
a takze fundamentalnych zasad poli-
tyki panstwowej i spotecznej. Te i inne
wymogi o charakterze spotecznym lub
gospodarczym muszg by¢ rozpatrywa-
ne w poréwnaniu z celami Dyrektywy
Ptasiej i Siedliskowej. Proces ten toczy
sie w oparciu o Komisje Europejska. Za-
proponowana kompensacja przyrodni-
cza musi by¢ adekwatna, czyli zapewnic
odtworzenie zniszczonych siedlisk lub
gatunkéw, badz tez odbudowany sys-
tem musi spetnia¢ funkcje ekologiczna
systemu zniszczonego. Musi by¢ prze-
prowadzona przed wystgpieniem nega-
tywnych oddziatywan.

Konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego - warunek, bedacy obok
braku rozwigzan alternatywnych oraz kompensacji przyrodniczej zapewniajgcej spoj-
nosc¢ sieci Natura 2000 warunkiem niezbednym do wyrazenia zgody na realizacje planu
(programu) lub przedsiewziecia, moggcych znaczaco negatywnie oddziatywac na cele
ochrony obszaru Natura 2000 oraz jego integralnos¢.

Koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego nie definiuje ani prawo
wspodlnotowe, ani prawo polskie. Odwotujac sie do koniecznych wymogdw nadrzedne-
go interesu publicznego Dyrektywa Siedliskowa, w art. 6 ust. 4, a Ustawa o ochronie
przyrody w art. 34 ust. 1 precyzuja jedynie, ze moga one mie¢ charakter spoteczny lub
gospodarczy. W oparciu o poglady nauki, orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Spra-
wiedliwosci (ETS) i polskich sadéw administracyjnych, a takze Wytyczne Komisji
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Europejskiej stwierdzi¢ mozna, ze pojecie ,konieczne wymogi” oznacza, iz w sytuadji,
kiedy mozna wskazac inne rozwigzanie alternatywne (wariant w innej lokalizacji, w innej
metodyce, w innej technologii, w innej technice itd.), wymogi interesu publicznego nie
moga uzasadniac realizacji planu (programu) lub przedsiewziecia w wariancie mniej ko-
rzystnym dla srodowiska.

,Nadrzedny interes publiczny” oznacza zas, ze nie jest wystarczajace stwierdzenie
,ZWyktego” interesu publicznego. Musi chodzi¢ o plan (program) lub przedsiewziecie,
ktérych waga i znaczenie dla panstwa, regionu, ogétu spoteczenstwa jest ponadprze-
cietna, szczegdlnie istotna. ,Nadrzednos¢” bada sie w relacji do celéw ochrony obszaru
Natura 2000 - interes publiczny zwigzany z realizacjg planu (programu) lub przedsie-
wziecia musi by¢ w danym przypadku wazniejszy niz interes publiczny zwigzany z ochro-
na obszaru Natura 2000. Przyjmuje sie, ze ,interes publiczny” moze by¢ nadrzedny tylko
wtedy, kiedy ma charakter dtugofalowy (korzysci dorazne, tymczasowe nigdy nie moga
uzasadnia¢ dziatan mogacych znaczgco negatywnie oddziatywan na cele ochrony ob-

szaru Natura 2000). [Zrédto: https://otop.org.pl]

Co podlega ocenie oddziatywania na
Ssrodowisko? Kazde planowane przedsie-
wziecie lub projekt dokumentu strate-
gicznego, jesli moze znaczgco oddziaty-
wac na przyrode obszaru Natura 2000,
czyli nie mozna udowodnic, ze nie wpty-
wa negatywnie. Istotne jest uwzglednie-
nie rowniez oddziatywania wtérnego i/
lub skumulowanego. Procedura oceny
powinna opierac sie na podstawie pra-
widtowo sporzgdzone] dokumentadji.
Raport OOS powinien zawiera¢ petng
informacje na podstawie aktualnych da-
nych przyrodniczych zebranych podczas
rzetelnej inwentaryzacji terenu oraz da-
nych literaturowych. Analiza musi miec
charakter indywidualny i ocenia¢ wptyw
danego przedsiewziecia na konkretny
obszar, czyli na kazdy z przedmiotow
ochrony. Do przedmiotéw ochrony zali-
cza sie gatunki i siedliska przyrodnicze,
ktére w aktualnym Standardowym For-
mularzu Danych otrzymaty ocene A, B
lub C.
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Kryterium odniesienia jest utrzymanie
badz uzyskanie wtasciwego stanu przed-
miotéw ochrony. Dla kazdego chronio-
nego siedliska i gatunku opracowane sg
szczegbtowe listy parametrow i wskaz-
nikdw, ktére podlegajg ocenie. Zebrane
sg one w przewodnikach metodycznych
udostepnionych na stronie internetowe;j
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodo-
wiska.

Zatem znaczace negatywne oddziaty-
wanie jest to oddziatywanie mogace po-
gorszyc¢ stan siedlisk przyrodniczych lub
siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony zostat wyznaczony ob-
szar Natura 2000, wptyna¢ negatywnie
na gatunki, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000 lub tez
pogorszy¢ integralnos$¢ obszaru Natura
2000 lub jego powigzania z innymi ob-
szarami. Objawiac sie to moze jako np.
obnizenie wartosci stanu ochrony siedli-
ska lub gatunku wzgledem SDF, utrata



znacznych zasobow gatunku, zaktdcenie
procesu uzyskania wiasciwego stanu
ochrony przez siedlisko lub gatunek,
doprowadzenie do zniszczenia siedliska,
ktérego nie bedzie mozna odtworzyc
lub doprowadzenie do zaburzen klu-
czowych elementéw biotopu. Istotne
W procesie sg rozstrzygniecia indywidu-
alne. Dla przyktadu zniszczenie matego
fragmentu siedliska, ktére jest kluczo-
we dla populacji okreslonego gatunku,
moze okazac sie znaczace, a zniszczenie
wiekszego fragmentu, lecz o mniejszym
znaczeniu, moze zostac uznane za nie-
znaczace.

Istotnym wspdlnym problemem w za-
kresie ochrony obszaréw Natura 2000
i gospodarki jest kwestia zapobiegania
powodziom. Ze wzgledu na wage tego
zagadnienia wszelkie dziatania zwigzane
z zamierzeniami inwestycyjnymi z za-
kresu gospodarki wodnej, zwfaszcza re-
gulacje i umocnienia brzegdw, powinny
zosta¢ poddane ocenie oddziatywania
na obszar Natura 2000. Wiele obsza-
row Natura 2000 jest ustanowionych
w dolinach rzecznych, ktére sg koryta-
rzami ekologicznymi dla wielu gatunkéw.
Skutkiem tego, ochrong objete zostaty
obszary zalewowe zaréwno obecnie ist-
niejace, jak i te, ktdre zostaty odciete od
strefy zalewu watami przeciwpowodzio-
wymi. Doswiadczenia w zakresie nega-
tywnych skutkéw melioracji, zwfaszcza
dolin duzych rzek, zaowocowaty tren-
dem do zmian zasad gospodarowania
zasobami wodnymi i zapobiegania po-
wodziom. Nalezy stopniowo zastepowac
w ochronie przeciwpowodziowe] me-
tody techniczne Srodkami prewencyj-
nymi oraz metodami nietechnicznymi,
zwtaszcza na obszarach Natura 2000.

Stosowanie wytgcznie technicznych me-
tod ochrony przed powodzig zaktéca
naturalne mechanizmy regulacyjne wod
ptynacych. Waskie obwatowanie kory-
ta rzeki uniemozliwia naturalne wylewy
wod podczas wyzéwek i powoduje spie-
trzanie fali powodziowej. Uniemozliwia
takze naturalng retencje wéd na tere-
nach zalewowych, co z kolei przyczynia
sie do nadmiernego osuszania terenu.
Wiasciwe ksztattowanie zagospodaro-
wania przestrzennego terenéw zalewo-
wych, w postaci potagczenia metod tech-
nicznych i nietechnicznych oraz srodkéw
prewencyjnych, jest jednym z gtéwnych
sposobdéw ochrony ludzi i mienia przez
powodzia.

Zadaniem organu administracji jest
sprawdzenie, czy dana inwestycja niesie
ze sobg ryzyko negatywnego, znaczg-
cego oddziatywania na obszar Natura
2000. Mogga by¢ to zamierzenia o réznej
wadze, np. przeprowadzenie melioracji
szczegbdtowej na tagkach w dolinie rzecz-
nej, niosgce ryzyko odwodnienia albo
usuniecie pasa drzew i krzewéw w po-
blizu rzeki czy nawet mniejszego cieku,
ktére skutkowa¢ moze zmiang poziomu
wody i wystapieniem podtopien.

Waznym elementem procedury 0OS
powinna by¢ kontrola jakos$ci dokumen-
tacji przez urzednikéw. Aktualnie wie-
dza merytoryczna na temat wymagan
poszczegolnych siedlisk i gatunkéw jest
powszechnie dostepna w postaci np.
poradnikéw ochrony siedlisk i gatunkdw
(Ministerstwo Srodowiska), przewodni-
kéw metodycznych siedlisk i gatunkdw
(Biblioteka  Monitoringu Srodowiska,
GIOS), baz danych GIS czy publikadji
pomocniczych. Urzednicy powinni wy-
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kazywac sie znajomosciag zasobdw przy-
rodniczych na swoim terenie np. na pod-
stawie waloryzacji przyrodniczej gminy,
standardowych formularzy danych lub
planéw zadan ochronnych obszaréw
Natura 2000, czy tez danych dotycza-
cych innych form ochrony przyrody. Po-
winni tez zna¢ przepisy dotyczace zasad
ochrony przyrody na obszarach Natura
2000 oraz sprawdza¢ kompletnosc¢ in-
formacji zawartych w raportach pod
wzgledem formalnym. Konieczne jest
podejscie krytyczne do otrzymywanych
dokumentéw. Urzednik samorzadu nie
musi by¢ ekspertem od wszelkich spraw
Srodowiska, ale powinien rozpoznac sy-
tuacje budzaca watpliwosci i wiedzie¢,
kiedy jg skonsultowa¢ z odpowiednim
ekspertem.

Do analizowania wptywu przedsiewzie-
cia na srodowisko konieczny jest, oprécz
wiedzy, takze zdrowy rozsadek. Ciezko
uzna¢, ze wykonanie zrebu zupetnego
w sgsiedztwie torfowiska wysokiego,
zlokalizowanie fermy norek w dolinie
rzecznej lub budowa farmy wiatrowej na
trasie migracji ptakow nie bedzie miata
negatywnego wptywu na przyrode. Trze-
ba poprawnie przeanalizowa¢ mozliwe
skutki budowy i funkcjonowania plano-
wanej inwestycji. Na przykfad, czy prze-
ksztatcenie gruntow rolnych w ustugowe
w sgsiedztwie obszaru Natura 2000,
gdzie stwierdzono gniazdo kani czarnej
nie wptynie negatywnie na stan tego
gatunku? Czy budowa fabryki w sasiedz-
twie budynkow, w ktérych od lat zimujg
nietoperze nie przyczyni sie do straty
ich zimowiska? Zniszczenie ptatu rokiet-
nika pospolitego czy jednego mrowiska
mréwki rudnicy bedzie miato inng wage
niz wycinka alei, ktéra jest siedliskiem
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pachnicy debowej. Inny jest wptyw in-
westycji na stanowiska gatunkéw chro-
nionych zlokalizowanych 10 m od pasa
technologicznego, a inny w przypadku
odlegtosci np. 500 m.

Takze wiasciwe zaplanowanie dziatan
o charakterze eliminujgcym lub minima-
lizujgcym daje szerokie pole manewru
inwestorom. Wystarczy uwzgledni¢ pod-
czas realizacji projektu dziatania, ktére za-
pewnig tagodzenie negatywnego wptywu
inwestycji, by moc jg sprawnie przepro-
wadzi¢, np. wykonanie wyj$¢ z gtebokich
wykopdw dla zwierzat, zastosowanie ptot-
kéw herpetologicznych, odeskowanie pni
drzew narazonych na zniszczenie podczas
robot budowlanych. Podczas prac zwigza-
nych z wycinkg drzew lub krzewdw mozna
wykona¢ nasadzenia zastepcze w innym
miejscu, uwzgledniajgc warunki siedlisko-
we np. w zamian za wyciecie krzewdw,
spontanicznie wystepujacych pod stu-
pami linii wysokiego napiecia podczas jej
modernizacji mozna wykona¢ nasadzenia
wzdtuz wskazanej drogi gminnej. Rozwig-
zania technologiczne, ktére stosuje sie
z powoddw technicznych, czesto réwniez
sg korzystne dla Srodowiska. Przyktadem
moze by¢ przekraczanie doliny rzecz-
nej przewiertem HDD podczas budowy
gazociggu lub tez zastosowanie Scianki
Larsena w poblizu terenéw podmoktych.
Istniejg tez mozliwosci wykonania siedlisk
zastepczych np. budowa zbiornikow za-
stepczych dla ptazéw w zamian za zasy-
panie oczek wodnych podczas budowy
drogi, stworzenie mikrosiedlisk z karpiny
dla organizméw wodnych podczas prac
odmulajgcych kanat czy tez wykonanie
ptywajacych wysp dla ptakow na terenach
powyrobiskowych.



Istnieje wiele sposobdw na pogodzenie
rozwoju gospodarczego z ochrong sro-
dowiska. Aby do tego doszto, koniecz-
na jest wspotpraca specjalistow z roz-
nych dziedzin i wzajemne zrozumienie.
Postawy skrajne nie daja mozliwosci

osiggniecia kompromisu. Potrzeba jest
rzeczowej, merytorycznej dyskusji, kto-
rej celem jest wypracowanie mozliwie
najmniej szkodliwego dla $rodowiska
sposobu przeprowadzenia inwestydji
lub strategii.
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17. Konsultacje spoteczne w ochronie przyrody

Magdalena Korchak

Konsultacje spoteczne staty sie nieod-
facznym elementem procesu decyzyj-
nego na wszystkich szczeblach admini-
stracji - od lokalnych, samorzadowych
po centralne. Podmioty zainteresowa-
ne w sposéb bezposredni lub posred-
ni efektami dziatart administracyjnych,
maja szanse na opiniowanie tychze dzia-
fan, a takze na skfadanie wtasnych pro-
pozydji i sugestii. Konsultacje przepro-
wadza sie na réznych etapach procesu
administracyjnego. Wtadze przedstawia-
ja podmiotom zainteresowanym do kon-
sultacji nie tylko gotowe dokumenty, ale
moga tez wigczac obywateli do procesu
decyzyjnego na wczesniejszych etapach
- sporzadzania projektéw, przygoto-
wywania koncepcji, wypracowywania
wspolnego, spdjnego kierunku dalszych
dziatan. Generalnie celem konsultadji
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powinno by¢ zawsze poszukiwanie roz-
wigzan, ktére w jak najwiekszym stop-
niu realizowatyby konstytucyjng zasade
wspolnego dobra.

Podstawowg zasadg kazdych konsultacji
spotecznych jest komunikacja. Kluczowe
jest, aby konsultacje byty maksymalnie
szerokie i umozliwiaty wspoétdecydowa-
nie wszystkich uczestniczgcych w nich
stron na takich samych zasadach. Gtos
obywateli powinien zosta¢ wystuchany
przez wtadze i potraktowany przez nie
powaznie.

Skuteczne planowanie i realizowanie za-
dan z zakresu ochrony przyrody wyma-
ga wspotdziatania wszystkich organdw,
organizacji i instytucji dla osiggniecia
wspolnego celu. Konsultacje spotecz-
ne dajg taka mozliwos¢. Odpowiednio



zorganizowane, odbywajace sie na réz-
nych etapach planowania i wdrazania
ochrony, pozwalajg na prowadzenie
otwartej dyskusji, wprowadzanie na bie-
z3co zmian i w efekcie wypracowanie
skutecznego modelu ochrony. Dlatego
podstawowg zasada dobrze przeprowa-
dzonych konsultacji jest ich wieloetapo-
wos$¢ i powszechnos¢. Dotarcie do za-
interesowanych obywateli z informacja
powinno by¢ priorytetem juz na etapie
planowania konsultacji - mozliwe jest
tutaj wykorzystanie takich srodkéw jak
Internet, lokalna prasa, plakaty i ulotki,
spotkania informacyjne, infolinia czy tez
udostepniona publicznie dokumentacja
planowanego przedsiewziecia.

Konsultacje spoteczne sg jednym z eta-
pow w procesie powotywania i likwido-
wania obszaréw chronionych, ale takze
w procedurach zwigzanych z zarzadza-
niem nimi. Poprzedzajg one zatwier-
dzanie takich dokumentéw jak plany
zadan ochronnych, plany ochrony, stra-
tegie i plany ochrony srodowiska, zmiany
w ustawach i rozporzadzeniach z zakre-
su m.in. ochrony przyrody, ochrony $ro-
dowiska, gospodarki lesnej, gospodarki
wodnej itd. Konsultacje spoteczne mogg
dotyczy¢ takze prawodawstwa Unii Eu-
ropejskiej - wykorzystywane byty m.in.
w ramach odbywajgcych sie w naszym
kraju kilka lat temu pracach nad oceng
skutecznosci przepiséw Dyrektywy Pta-
siej i Dyrektywy Siedliskowej czy nad
przyjeta przez Wspdlnote Europejska
,Strategig powstrzymania utraty i po-
prawy stanu réznorodnosci biologicznej
w Europie do roku 2020".

Podstawa prawna

Podstawe prawng dla konsultacji spo-
tecznych na poziomie gminy (tj. w spra-
wach pozostajacych w zakresie dziatania
gminy, jesli odpowiednie ustawy nie sta-
nowig inaczej) stanowi Ustawa o samo-
rzadzie gminnym z 8 marca 1990 roku
(Dz. U. 1990 Nr 16 poz. 95 z pdzn. zmia-
nami), na poziomie powiatu - Ustawa
0 samorzadzie powiatowym z 5 czerw-
ca 1998 roku (Dz.U. 1998 nr 91 poz. 578
z pdzn. zmianami), Nna poziomie woje-
wodztwa - Ustawa o samorzgdzie wo-
jewoddzkim z 5 czerwca 1998 roku (Dz.U.
1998 nr 91 poz. 576 z pdzn. zmianami).
Natomiast tryb konsultacji spotecznych
z organizacjami pozarzadowymi regu-
luje Ustawa o dziatalnosci pozytku pu-
blicznego i o wolontariacie z 24 kwietnia
2003 roku (Dz.U. 2003 nr 96 poz. 873
z p6zn. zmianami).

Szeroko pojeta ochrona przyrody jest
elementem systemu planowania prze-
strzennego kraju, w ramach ktérego
obowigzek prowadzenia konsultacji spo-
tecznych wynika z nastepujacych przepi-
sow:

1. Ustawa o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym z dn.
27.03.2003 r. (Dz.U. 2003 nr 80 poz.
717 z pézn. zmianami). Zgodnie z art.
11 i art. 17 jednym z etapdw spo-
rzagdzania studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego oraz planu miejscowego,
odpowiedni organ administracji wy-
ktada projekt dokumentéw do pu-
blicznego wgladu oraz publikuje na
stronach internetowych urzedu na
co najmniej 21 dni oraz organizuje
w tym czasie dyskusje publiczng nad
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przyjetymi rozwigzaniami. Wyzna-
czony takze zostaje termin, w ktérym
mozliwe jest wnoszenie uwag doty-
czacych projektu.

2. Ustawa o udostepnieniu informadji
o $rodowisku i jego ochronie, udzia-
le spoteczenstwa w ochronie $rodo-
wiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na srodowisko z dn. 3.10.2008 r.
(Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227 z pdzn.
zmianami). Zasady i tryb konsulta-
cji spotecznych reguluje rozdziat 3
pt. ,Udziat spoteczenstwa w opra-
cowywaniu dokumentow”. Zgodnie
Z jego zapisami organ opracowujgcy
projekt dokumentu wymagajgcego
udziatu spoteczenstwa bez zbednej
zwtoki podaje do publicznej wiado-
mosci m.in. informacje o mozliwosci
zapoznania sie z niezbedng informa-
Cjg oraz trybie skfadania uwag i wnio-
skéw (art. 391 40).

3. Ustawa o zasadach prowadzenia po-
lityki rozwoju z dn. 6.12.2006 . (Dz. U.
2006 Nr 227 poz. 1658 z pdzn. zmia-
nami). Zgodnie z art. 6 projekty stra-
tegii rozwoju podlegajq konsultacjom
z jednostkami samorzadu terytorial-
nego, partnerami spotecznymi i go-
spodarczymi oraz z Komisjg Wspolng
Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.
Ponadto przy opracowywaniu pro-
jektu strategii rozwoju, programow,
umowy partnerstwa i programow
stuzgcych realizacji umowy partner-
stwa stosuje sie przepisy Ustawy
o udostepnieniu informacji o srodo-
wisku i jego ochronie, udziale spo-
teczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko z dn. 3.10.2008 r. (patrz
punkt 2. powyzej).
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Parki narodowe

Konsultacje spoteczne dajg mozliwos¢
udziatu lokalnych spotecznosci w plano-
waniu i realizacji zadan z zakresu ochro-
ny przyrody. Zgodnie z przepisami prawa
mozliwy jest udziat wszystkich zaintere-
sowanych stron w procesie planowania
i tworzenia nowych powierzchniowych
form ochrony przyrody, takich jak parki
narodowe, rezerwaty przyrody czy ob-
szary chronionego krajobrazu, zmianie
ich granic, zatwierdzaniu planéw zadan
ochronnych i planéw ochrony dla par-
kéw narodowych, rezerwatéw przyrody,
parkéw krajobrazowych czy obszardw
Natura 2000.

Niestety, z punktu widzenia celéw
ochrony przyrody konsultacje spotecz-
ne bywajg czynnikiem skutecznie blo-
kujacym skuteczno$¢ podejmowanych
dziatan. W swojej opinii pt. ,Najwazniej-
sze problemy ochrony przyrody w Pol-
sce” Panstwowa Rada Ochrony Przyro-
dy juz w 2007 roku pisata, iz ,Panstwo
pochopnie przekazato jedno ze swoich
najwazniejszych praw (i obowigzkow)
dotyczacych prowadzenia skoordyno-
wanych w skali kraju dziatan na rzecz
zachowania dziedzictwa przyrodniczego
w rece nieprzygotowanych ideowo, ka-
drowo i finansowo gremiéw lokalnych.
Zgodnie z obecnymi przepisami, nie
mozna utworzy¢ ani powiekszy¢ parku
narodowego, parku krajobrazowego ani
obszaru chronionego krajobrazu bez
zgody zainteresowanych samorzaddw.
(...) Wystarczy niechec jednego samorza-
du, aby walory o znaczeniu narodowym
czy $wiatowym nie mogty by¢ skutecznie
chronione.”



W chwili obecnej mamy sytuacje,
w ktdrej uzaleznienie ostatecznej de-
cyzji o objeciu ochrong unikatowego
w skali kraju fragmentu przyrody, uzna-
nego za dziedzictwo narodowe, od zgo-
dy lokalnych mieszkancow i dziataczy
czy politykdw samorzadowych, stato sie
elementem blokujgcym préby tworzenia
nowych parkéw narodowych w naszym
kraju. Sytuacja ta bedzie miata miejsce
dopdty, dopdki nie zostang zmienione
przepisy prawa w tym zakresie. Konsul-
tacje spoteczne nie powinny oznaczac
prawa weta, lecz prébe wypracowania
kompromisu, w ktérym interesy lokal-
nych spotecznosci i ochrony przyrody
nie bedg sie wyklucza¢. Oczywiscie pro-
blem z brakiem zgody obywateli i wtadz
samorzadowych na tworzenie nowych
form ochrony jest gtebszy i niekoniecz-
nie wynika tylko z niskiego poziomu
wiedzy i Swiadomosci. Lokalne korzysci
z tworzenia parkéw narodowych, rezer-
watéw przyrody, obszaréw chronionego
krajobrazu czy obszaréw Natura 2000
sg czesto znikome lub nie ma ich wcale,
natomiast stopien komplikacji procedur
zwigzanych z gospodarowaniem prze-
strzenig w tych obszarach powieksza sie
znaczaco. Jesli wezmiemy pod uwage, ze
wiele matych miejscowosci, wsi i osiedli
znalazto sie w granicach rozlegtych ob-
szaréw chronionych, mimo, ze nie jest
to uzasadnione walorami przyrodniczy-
mi w ich granicach administracyjnych,
trudno sie dziwi¢ oporowi spotecznemu,
skierowanemu przeciwko dziataniom
z zakresu ochrony przyrody jako cato-
$ci. Ochrona przyrody w naszym kraju
nie jest ,produktem”, ktéry dobrze sie
sprzedaje, a czesto staje sie hamulcem
lokalnego rozwoju, a w kazdym razie tak
jest odbierana.

Obszary Natura 2000

Konsultacje spoteczne sg jednym z klu-
czowych elementéw zarzadzania obsza-
rami Natura 2000. Prowadzone sg juz na
etapie planowania, ale sg takze elemen-
tem zarzadzania istniejgcymi obszarami.
Prawidtowo przeprowadzone konsulta-
cje powinny miec jasno sprecyzowany
cel i powinny sie odbywac w jak najszer-
szym gronie 0s6b i podmiotow zaintere-
sowanych danym obszarem. Wazny jest
obiektywny sposéb prowadzenia takich
konsultacji - np. przez odpowiednio
przeszkolonych urzednikéw, profesjo-
nalnych moderatoréw lub mediatoréw
w sytuacji, gdy wokot przedmiotu kon-
sultacji narasta sytuacja konfliktowa.
Skuteczng metoda prowadzenia konsul-
tacji jest praca w niewielkich, kilkunasto-
osobowych zespotach (np. tzw. lokalne
zespoty wspdtpracy), z udziatem przed-
stawicieli instytucji zarzadzajacej obsza-
rem naturowym i realizujgcej zadania
ochronne. Rekomenduje sie zorganizo-
wanie od 3 do 6 spotkan w takim gronie.
Takie rozmowy pozwalajg na zgtaszanie
konkretnych wnioskéw i poprawek i bez-
posrednie nanoszenie ich na projekty
dokumentéw (np. planéw zadan ochron-
nych lub planéw ochrony).

Proby wypracowania kompromisu na
drodze konsultacji zwykle nie sg tatwe.
Problemem moze byc¢ rézne podejscie
uczestnikéw do problemu, rézne potrze-
by i oczekiwania, wykluczajace sie cele,
bad?Z cele nie biorgce pod uwage ochro-
ny przyrody, réznice swiatopoglagdowe
i kulturowe miedzy uczestnikami, stabe
przygotowanie merytoryczne i wiele in-
nych. Teoretycznie odpowiednio przy-
gotowane konsultacje mogg te proble-
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my znacznie ograniczy¢ lub zniwelowag,
praktyka pokazuje jednak, ze s3 sytu-
acje, kiedy znalezienie kompromisu jest
bardzo trudne. Na pewno niezbednym
jest wspdlne pochylenie sie nad zasad-
niczym zagadnieniem w zarzadzaniu
obszarem Natura 2000, tj. jak nie pogar-
szac stanu siedlisk i gatunkéw stanowia-
cych przedmiot ochrony w obszarze Na-
tura 2000 oraz jak im zapewni¢ wiasciwy
stan ochrony. Dzieki pracy w lokalnych
zespotach mozliwe jest potgczenie wie-
dzy eksperckiej ze znajomoscig miejsco-
wych uwarunkowan oraz wypracowanie
postawy wspoélnej odpowiedzialnosci za
przedmioty ochrony. Nalezy przy tym
bezwzglednie pamietac, ze pytanie pod-
stawowe brzmi ,jak?" a nie ,czy?", gdyz
zatozenia lezace u podstaw istnienia sie-
ci Natura 2000, wynikajace z prawa mie-
dzynarodowego, nie podlegaja dyskusji.

Na drodze konsultacji wokét planu za-
dan ochronnych wypracowuje sie nie
tylko metody realizacji zadan ochron-
nych. Jest to takze doskonata okazja
do edukacji lokalnej spotecznosci, po-
szerzenia wiedzy obywateli o ,swoim”
obszarze, wypracowania rozwigzan
korzystnych nie tylko dla przyrody, ale
takze dla mieszkancéw. Od prawidtowo
przeprowadzonych konsultacji w duzej
mierze zalezy nie tylko ksztatt planu za-
dan ochronnych czy planu ochrony, ale
takze oddziatywanie tych dokumentow
i ustalen na rozwoj regionalny.

Konsultacje spoteczne s narzedziem
zarzadzania siecig Natura 2000 we
wszystkich panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej. Odpowiednio przy-
gotowane i przeprowadzone majg duza
szanse na sukces, czyli wypracowanie
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takich rozwigzan, w ktérych interesy lo-
kalnych spotecznosci i ochrona przed-
miotéw ochrony nie beda sie wzajemnie
znosity. Przyktaddw jest wiele - np. w ob-
szarze Natura 2000 obejmujgcym doline
rzeki Avon (Wielka Brytania) problemem
byta niska wiedza lokalnej spotecznosci
o funkcjonowaniu obszaru Natura 2000
i korzysciach, jakie wynikaja z jego ist-
nienia dla lokalnych mieszkancéw. Zor-
ganizowano grupy robocze z udziatem
przedstawicieli wtadz lokalnych, powia-
tow, rybakéw i spoétek wodnych oraz
Agencji Ochrony Srodowiska. Wspdlna
praca pozwolita na rozwigzanie szere-
gu problemow i nieporozumien oraz na
wypracowanie skutecznych sposobdw
zarzadzania. Przyktad ten oraz szeregin-
nych dobrych praktyk w zakresie wspét-
pracy na poziomie lokalnym, zostaty
opisane w publikacji ,Skuteczne zarza-
dzanie obszarami Natura 2000” (Dubel
i in. 2010), w rozdziale ,Dobre praktyki
i przetamywanie barier skutecznego za-
rzadzania".



Wyrzucanie odpadow organicznych w sgsiedztwie

ogrodoéw dziatkowych - kosztem murawy (fot. K. Ziarnek)

18. Problemy ochrony przyrody w Polsce

Magdalena Korchak

Planowanie i realizowanie ochrony przy-
rody w naszym kraju to prawdziwe wy-
zwanie. Potgczenie potrzeb i kierunkow
ochrony wynikajacych ze stanu samej
przyrody z potrzebami spotecznymi na
wszystkich poziomach, z rozwojem re-
gionalnym, z gospodarowaniem prze-
strzenig i wieloma innymi aspektami,
stanowi pole do nieustajacej dyskusji
i poszukiwania najlepszych rozwigzan,
zarébwno na poziomie miedzynarodo-
wym, krajowym jak i lokalnym. W maju
2007 roku Panstwowa Rada Ochrony
Przyrody przygotowata i wystata do
Ministra Srodowiska opinie pt. ,Naj-
wazniejsze problemy ochrony przyro-
dy w Polsce”, stanowiagca zatgcznik do
uchwaty PROP z 9 marca 2007 r. W opinii
tej przedstawionych zostato 77 najwaz-
niejszych w opinii Rady problemow, wig-

z3cych sie z ochrong przyrody w Polsce.
Nie jest to - jak napisano we wstepie -
lista kompletna. Znalazty sie na niej za-
gadnienia najwazniejsze w opinii czton-
kéw Rady, a jednoczesnie takie, ktérych
rozwigzanie przy dobrej woli jest realne.

W tym roku mija 12 lat od przygotowania
tego dokumentu. Wiele zrobiono w tym
czasie dla ochrony przyrody w Polsce,
niemniej w dalszym ciggu uderzajgca
jest aktualno$¢ opinii PROP i to w nie-
mal wszystkich jej punktach. Opinia ta
powinna stanowi¢ konspekt dalszych
prac podejmowanych na rzecz ochrony
przyrody, i to na wszystkich poziomach
organizacji.
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Problemy o charakterze
politycznym

W czesci tej Rada zwraca uwage na takie
problemy w skali miedzynarodowej, jak
nieprzestrzeganie przez Polske miedzy-
narodowych porozumien i konwencji,
np. Konwencji o Obszarach Wodno-Btot-
nych (tzw. Konwencja Ramsarska), Po-
rozumienia na Rzecz Ochrony Europej-
skich Populacji Nietoperzy EUROBATS
czy wreszcie Konwencji o R6znorodno-
$ci Biologicznej. W skali kraju podniesio-
no m.in. problem stabej pozycji ochrony
przyrody w administracji panstwowej,
braku wspodtpracy ze srodowiskami na-
ukowymi i pozarzagdowymi oraz proble-
my ze wspotpraca na poziomie lokalnym
- z jednej strony brak publicznej dysku-
sji o realizacji zadan z zakresu ochrony
przyrody, z drugiej - decydujacy gtos
w wielu waznych sprawach dotyczacych
ochrony przyrody w skali ponadlokalnej
oddano spotecznosciom lokalnym, co
bywa elementem blokujacym skuteczne
dziatania na rzecz ochrony przyrody.

Problemy prawne i organizacyjne

Problemy w organizacji ochrony przyro-
dy w Polsce to m.in. brak jasno wskaza-
nej odpowiedzialnosci za wykonywanie
zadan z zakresu ochrony przyrody, brak
tez odpowiednich struktur, zajmujacych
sie wykonywaniem zadan z zakresu
ochrony przyrody w praktyce. Wielkim
problemem jest ,Prawo liberum veto
dla samorzadéw wobec ochrony przy-
rody” - Rada wskazuje, ze przekazanie
przez Panstwo prawa do decydowania
o dziataniach na rzecz zachowania dzie-
dzictwa przyrodniczego kraju w rece
spotecznosci lokalnych byto decyzjg
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pochopng, ktérej efektem jest kryzys
dziatan na rzecz powotywania nowych
parkéw narodowych w Polsce. Réwniez
skuteczno$¢ ochrony przyrody przeka-
zanej w rece samorzaddw jest watpliwa
- bywa, ze powotujg one obszary chro-
nione, a po kolejnych wyborach, pod
naciskiem lokalnych gremidw - likwidujg
je. Opinia Rady w zakresie problemow
prawnych wskazuje takze na inne pro-
blemy i braki: niewielki stopien egzekwo-
wania przepiséw karnych w wykrocze-
niach przeciwko przepisom dotyczacym
ochrony przyrody, brak jednej strazy lub
policji przyrodniczej, znikome upraw-
nienia stuzb parkéw krajobrazowych,
brak otulin oraz ich znikome znacznie
ochronne, brak prawnych gwarancji dla
prywatnych form ochrony przyrody,
praktycznie brak ochrony krajobrazu
czy wreszcie pozorng ochrone obszaréw
chronionego krajobrazu, w ktérych brak
skutecznych rygoréw ochronnych.

Problemy zwigzane

Z rozpoznaniem
waloréw przyrodniczych
i planowaniem ochrony

Problemy z tego zakresu byty aktualne
12 lat temu i sg nadal - a w konsekwencji
intensyfikacji dziatalnosci inwestycyjnej
i powstawania kolejnych opracowan,
takich jak np. oceny oddziatywania na
Srodowisko, stajg sie one coraz bardziej
palace. Rada zwraca uwage na niski po-
ziom merytoryczny opracowan przy-
rodniczych, stabe rozpoznanie zasobdw
siedlisk przyrodniczych i gatunkdw, nie-
wystarczajacy monitoring przyrodniczy
czy wreszcie brak planéw ochrony lub
nieprzestrzeganie ich zapiséw.



Problemy zwigzane
z finansowaniem

Wedtug opinii PROP zaréwno Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej (NFOSIGW) jak | wojewddz-
kie FOSIGW przekazujg na ochrone przy-
rody tylko niewielki procent Srodkdw,
ktérymi dysponuja. W dodatku wyma-
gania stawiane wnioskodawcom czesto
uniemozliwiajg uzyskanie im funduszy
na wiele zadan. Organizacyjne bariery
utrudniajg pozyskiwanie Srodkéw na
ochrone przyrody réwniez z innych zré-
det, w tym takze ze $Srodkdéw unijnych.
W tym ostatnim przypadku Rada zwraca
uwage na brak struktur prawnych i orga-
nizacyjnych, wspierajacych beneficjen-
tow.

Problemy praktyki
zarzadzania chronionymi
obszarami i siedliskami

W czesci tej Rada porusza takie proble-
my systemowe, jak niedokonczony sys-
tem krajowych obszaréw chronionych
w Polsce (w tym niemoznos$¢ powotania
postulowanych od dawna parkéw naro-
dowych, zaniechanie tworzenia parkéw
krajobrazowych czy bardzo stabe poste-
py w tworzeniu rezerwatéw przyrody -
w tych sprawach do dzis nic sie nie zmie-
nito), zmniejszanie roli ochrony Scistej
czy wreszcie praktycznie brak czynnej
ochrony siedlisk, ktdre takich dziatan wy-
magaja. Wiele uwag dotyczy gospodarki
leSnejw Polsce. Rada zarzuca przesadng
ingerencje w ekosystemy lesne parkdw
narodowych i niektoérych rezerwatéw
(m.in. prowadzenie w nich normalnej go-
spodarki lesnej), niedostatek martwego
drewna w ekosystemach lesnych, niedo-

statek powierzchni referencyjnych w la-
sach (wytgczonych z gospodarki lesnej),
niewtasciwg polityke przestrzenng zale-
siania, w tym minimalny udziat natural-
nych odnowien i zalesien. Opinia PROP
wskazuje w tej czesci réwniez na proble-
my zwigzane ze stanem wadd w Polsce,
w tym na niedostateczng ochrone dolin
rzecznych, masowa regulacje i zabudo-
we hydrotechniczng niewielkich rzek
i strumieni oraz postepujaca eutrofiza-
Cje Battyku.

Problemy praktyki
zarzadzania gatunkami

Zagadnieniem, ktére stato sie wyjatko-
wo aktualne w ostatnim czasie jest poru-
szany przez Rade, problem odstrzatow
jako jedynej reakcji na ,przegeszczenie”
populacji chronionych zwierzat. Masowe
szczepienia dzikich miesozercéw prze-
ciwko wsciekliznie zaktécajg rownowa-
ge pomiedzy drapieznikami a ofiarami.
Ogromnym problemem jest ktusownic
two - zaréwno w wodach $rédlgdowych
jak iw lasach. Rada podnosi tez problem
rosnacej Smiertelnosci ptakéw oraz za-
niku schronien dla ptakdw i nietoperzy
na skutek modernizacji budynkow i bra-
ku skutecznej ochrony takich miejsc.

W zakresie gospodarki rybackiej opi-
nia Rady podkresla takie problemy jak:
przyrodniczo nieefektywne systemy
zarybien oraz zarzadzania zasobami
ryb, nieskuteczna kontrola rybotéwstwa
morskiego, czy wreszcie dopuszczanie
introdukcji groznych gatunkéw przez go-
spodarke rybacka.

Ponadto problemem jest introdukcja lub
hodowla zwierzat townych z gatunkdw
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obcych, w tym inwazyjnych, a takze brak
skutecznej regulacji hobbystycznych
hodowli obcych, inwazyjnych gatunkéw
zwierzat i powszechne stosowanie roslin
z gatunkdéw obcych, w tym inwazyjnych.
Wiecej na temat tego zagadnienia Czy-
telnik moze sie dowiedzie¢ z rozdziatu
siédmego pt. ,Inwazyjne gatunki zwie-
rzat” oraz ésmego pt. ,Synantropizacja
flory oraz inwazje roslin - skutek dziatal-
nosci cztowieka”.

Problemy dotyczace edukacji
i Swiadomosci spotecznej

W koricowej czesci swojej opinii Rada
podejmuje zagadnienie niskiego pozio-
mu edukacji ekologicznej, nie tylko na
poziomie szkolnym, ale takze edukacji
lokalnych spotecznosci, majgcych wptyw
na ksztatt niektérych decyzji z zakresu
ochrony przyrody. Szczegdélnie aktualny,
takze w kontekscie obecnej sytuacji po-

200

lityczno-spotecznej naszego kraju, wy-
daje sie by¢ problem antyprzyrodniczej
kampanii informacyjnej wtadz. Zgodnie
ze sfowami zawartymi w opinii ,zaréwno
Rzad jakiliczne samorzady propaguja za
posrednictwem mediow fatszywa wizje,
ze walory przyrodnicze sg wynikiem za-
cofania kraju, a ich ochrona stanowi za-
pore, uposledzajacg mozliwosci rozwoju
gospodarki i infrastruktury”.

Opinia Panstwowej Rady Ochrony Przy-
rody stanowi wykaz najwazniejszych
i najbardziej palacych problemow
w ochronie przyrody. Rada nie podaje
rozwigzan, apeluje jednak, aby wykaz
ten stat sie listg celéw do osiggniecia.
Apel ten, aktualny 12 lat temu nie stracit
nic na swoim znaczeniu w chwili obec
nej. W przypadku niektérych probleméw
udato sie poprawic¢ sytuacje i zblizy¢ do
ich rozwigzania, inne pozostajg nadal za-
daniem na przysztosc.



Intensywnie uzytkowane, podsiewane taki cechuja sie znikomym
zréznicowaniem florystycznym (fot. K. Ziarnek)
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Brak uzytkowania tak - tu: ekspansja szuwardow na tace trzeslicowej (fot. K. Ziarnek)




Wypalanie tak (fot. K. Ziarnek)

Pozostawione po koszeniu resztki organiczne tworzg wojtok,
powodujacy ustepowanie wiekszosci gatunkow (fot. K. Ziarnek)




Najbogatsze taki wyksztatcaja sie zwykle na stokach,
gdzie niemozliwe jest intensywne uzytkowanie (fot. K. Ziarnek)
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Zmeliorowana tagka o homogenicznym sktadzie gatunkowym (fot. K. Ziarnek)




Murawy zarastajgce drzewami, krzewami, gatunek ekspansywny -
ktosdwka pierzasta, tu: Dolina Odry w Siadle Dolnym (fot. K. Ziarnek)
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Kanalizacja ciekdéw - niszczenie tegéw i przyspieszanie sptywu waéd,
niszczenie naturalnej retencji, tu: Arkonka w Szczecinie (fot. K. Ziarnek)




Ochrona siedlisk lesnych w trakcie realizacji inwestycji - grodzenie (fot. K. Ziarnek)




Podczas realizacji inwestycji chroni sie drzewa,
ale siedlisko to co$ wiecej... (fot. K. Ziarnek)

Potrzeba urzgdzania krajobrazu - walka z ,chaszczami”
utrudniajacymi dostep do brzegu (fot. K. Ziarnek)
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Urzadzanie zieleni bez uwzglednienia warunkdw siedliskowych -
nawiezienie zyznego podtoza i trawnik w borze (fot. K. Ziarnek)

Kidzina kontra poszukiwacze bursztynu - niszczenie i przekopywanie
siedliska, intensywne wydeptywanie, usuwanie (fot. K. Ziarnek)



Las gospodarczy cechuje sie czesto brakiem
zréznicowania strukturalnego (fot. K. Ziarnek)




Taki widok trafia sie coraz rzadziej - niedostatek martwego drewna w lasach jest
coraz wiekszym problemem, tu: las nad Ptonig w Szczecinie (fot. K. Ziarnek)
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Wydeptywanie i rozjezdzanie siedlisk przyrodniczych (quady, rowery
gorskie), tu: Puszcza Bukowa pod Szczecinem (fot. K. Ziarnek)

Odpady w gradzie (fot. K. Ziarnek)




Wyrzucanie odpaddéw w lasach, zaroslach i na murawach - eutrofizacja i zawlekanie
obcych gatunkdw, tu: pidropusznik strusi Matteucia struthiopteris (fot. K. Ziarnek)
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